Medellin, 01 de julio de 2020

Senores,
JUECES CONSTITUCIONALES DEL CIRCUITO DE MEDELLIN (REPARTO)
E.S.D.
REFERENCIA: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: BUREAL S.A.S.
ACCIONADO: GOBERNACION DE ANTIOQUIA Y AGENCIA NACIONAL

DE MINERIA

ROBERT WATSON NEILL, mayor de edad, idenfificado con la cédula de
extranjeria niUmero 405567, actuando en nombre y representacion de la
sociedad BUREAL S.A.S., domiciliada en la ciudad de Medellin, acudimos ante
su despacho a interponer ACCION DE TUTELA en contra de la Agencia Nacional
de Mineria ( Autoridad Minera) por claramente incurrir en una VIA DE HECHO
con la expedicion del Auto U 2020080000574 del 28 de febrero de 2020., al
mantener de manera indefinida los efectos de las Declaratorias de Areas
Estratégicas para la Mineria que fueron dejadas sin valor y efecto por la Corte
Constitucional en Sentencia T-766 de 2015, lo que conlleva a una vulneracioén
del derecho fundamental al del DEBIDO PROCESO.
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CONSIDERACIONES:

PRIMERO: El actual Cédigo de Minas (Ley 685 de 2001) establece que, si una
persona pretende solicitar un drea con el objetivo de explorar su potencial
geoldgico, debe presentar ante la Autoridad Minera una propuesta de contrato
de concesion, indicando cudl es el drea de interés y acreditando los requisitos
senalados en los articulos 64, 65y 271 del mismo codigo.

La Gobernacion de Antioquia ha recibido de la Agencia Nacional de
Mineria la DELEGACION DE FUNCIONES para, entre ofras, conocer y
tramitar todas las Propuestas de Contrato de concesion que tengan su
drea 100% dentro del territorio antioqueno, asi como para celebrar los
contratos de concesion que se deriven de dichos trdmites y realizar su
fiscalizacion.

Para efectos de la presente tutela nos referiremos a la Gobernacién de
Antioquia y a la a Agencia Nacional de Mineria de manera conjunta
como AUTORIDAD MINERA.

SEGUNDO: Mediante el Plan Nacional de Desarrollo 2010 — 2014, adoptado enla
ley 1450 de 2011, el legislador incorporé en su articulo 108 la figura de las
“RESERVAS MINERAS ESTRATEGICAS” con el objetivo de adelantar procesos de

Servicios Juridicos Mineros
Correo electrénico: serviciosjuridicosmineros@gmail.com



seleccion objetiva para otorgar el derecho a explorar y explotar determinadas
zonas que, segun informacion geoldgica, tuvieran potencial para ciertos
minerales que fueron definidos cémo estratégicos:

ARTICULO 108. RESERVAS MINERAS ESTRATEGICAS. La autoridad minera
determinard los minerales de interés estratégico para el pais, respecto de
los cuales podrd delimitar dreas especiales en dreas que se encuentren
libres, sobre las cuales no se recibirdn nuevas propuestas ni se suscribirdn
contratos de concesidon minera.

Lo anterior con el fin de que estas dreas sean otorgadas en confrato de
concesion especial a través de un proceso de seleccion objetiva, en el
cual la autoridad minera establecerd en los términos de referencia, las
contraprestaciones econdmicas minimas distintas de las regalias, que los
interesados deben ofrecer. (..)

El objetivo inicial del legislador era que, cuando finalizaran algunos titulos
mineros que eran de especial importancia para el pais (como los de El Cerrejon
y Cerro Matoso), los mismos se volvieran a otorgar conforme a un proceso de
seleccion objetiva. De igual manera, esta figura se esperaba que fuera aplicada
para subastar zonas en las que se tenia un conocimiento geoldgico profundo.

TERCERO: Por medio de las Resoluciones 180241 de 2012 y 0045 de 2012,
proferidas a su turno por el Ministerio de Minas y la Agencia Nacional de Mineria,
se delimitaron y declararon 20°471.146,7088 Hectdreas (17.9% del territorio
nacional) como Areas Estratégicas para la Mineria (en virtud del mencionado
articulo 108 de la Ley 1450 de 2011)

La mencionada Resolucién 180241 fue publicada en el diario oficial el 24 de
febrero de 2012y en ella se establecié que el término para adelantar el proceso
de seleccion objetiva no podria superar el término de 5 anos, por lo que su
vigencia no superaria el 24 de febrero de 2017, estableciendo expresamente
que luego del plazo descrito “quedardn libres para ser contratadas mediante el
sistema general de concesion de que trata el Cédigo de Minas.”

A su furno, para las dreas creadas mediante la Resolucion 0045 de 2012, se
adoptd un periodo de 10 anos para su adjudicacion.

CUARTO: Mediante la Sentencia T -766 de 2015', la Honorable Corte
Constitucional, resuelve DEJAR SIN VALOR Y SIN EFECTO las precitadas
resoluciones, considerando que en su trdmite se desatendid el deber de
adelantar la consulta previa con las comunidades que se encuentran en dichas
dreas, en efecto, en este fallo la corte manifiesta lo siguiente:

“Se ha senalado, de forma reiterada en su jurisprudencia, que el derecho
a la consulta previa de los pueblos indigenas y tribales reviste el cardacter
de fundamental, cuestion que tiene importantes implicaciones, al

1 Sentencia T - 766 de 2015, del 16 de diciembre de 2015. Sala Cuarta de Revision de la Corte
Constitucional. M.P Dr. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo

Servicios Juridicos Mineros
Correo electrénico: serviciosjuridicosmineros@gmail.com

Vo,
4

%
=

J oo



permitir, por ejemplo, que su proteccion se reclame por via de tutelq,
aunque se frate de un derecho de titularidad colectiva.

Asi las cosas, para esta Corporacion no cabe duda de que las
Resoluciones No. 180241 de 2012, No. 0045 de 2012, pese a ser medidas
administrativas de cardcter general, afectan directamente a las
comunidades afrodescendientes demandantes y, por consiguiente,
debian consultarse con estas de forma previa a su expedicion, |...)

QUINTO: Luego del pronunciamiento constitucional, es decir, luego de que
quedaran “sin valor y efecto” las Areas Estratégicas para la Mineria antes
descritas, el 16 de mayo de 2019 la sociedad accionante procedié a radicar
ante la Autoridad Minera las siguientes propuestas de confrato de concesion:

Radicado Municipio Departamento Fecha radicacion

UEG-08241 Urrao Anfioquia 16 de mayo de 20019
UEG-08331 Urrao Antioquia 16 de mayo de 20019
UEG-08451 Urrao Anfioquia 16 de mayo de 20019

Igualmente, acreditamos ante la Autoridad Minera todos los requisitos técnicos,
juridicos y econdmicos que exige la ley, ademds de los que han sido
infroducidos por un sinnUmero de reglamentaciones expedidas por la Autoridad
Minera, con la finalidad de poder adelantar trabajos de exploracién minera que
permitan conocer las caracteristicas geoldgicas del subsuelo de las dreas
solicitadas, a fin de establecer la existencia de depdsitos minerales.

Toda la Informaciéon técnica y econdmica resultante de sus estudios y trabajos
mineros de exploracidn que fuera obtenida en nuestras campanas de
exploracion, deberd ser suministrada gratuitamente a la Nacidn, considerando
lo dispuesto por los articulos 42 y 88 del Cddigo de minas, que define la
investigacion del subsuelo como una actividad de interés publico.

SEXTO: Hasta el dia 03 de diciembre del ano pasado, las dreas de las
Resoluciones 180241 de 2012 y 0045 de 2012 permanecian en el anterior Catastro
Minero Colombiano (http://www.cmc.gov.co ) a titulo meramente informativo,
por lo que las propuestas que fueron presentadas por la sociedad que
represento, mantenian asociada el drea que se superponian con las mismas.

Quiere decir lo anterior que, hasta diciembre del ano pasado la Autoridad
Minera venia dando cumplimiento a la orden impartida por la Corte
Constitucional al dejar sin efectos las declaratorias de Areas Estratégicas Mineras
para la Mineria.

Lo anterior se prueba con el hecho de que hasta esa fecha la Autoridad Minera
nunca rechazé ninguna propuesta que se superpusiera con dichas dreas vy
tampoco realizé ningUn recorte alas propuestas que se encontraban en trédmite.

SEPTIMO: A partir del dia 03 de diciembre del afo pasado, la Autoridad Minera
implementd un nuevo Sistema Integral de Gestion Minera denominado ANNA
Mineria (ANNA), que reemplazé al Catastro Minero Colombiano anterior.
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Al revisar nuestras propuestas en dicho sistema, encontramos que a las mismas
les fue recortada el drea que en el pasado correspondian a las Areas
Estratégicas para la Mineria, creadas bajo las Resoluciones 180241 de 2012 y
0045 de 2012.

Igualmente, la Autoridad Minera empezd a rechazar todas las propuestas que
se encontraran superpuestas con las dreas de las resoluciones las Resoluciones
180241 de 2012 y 0045 de 2012, a pesar de que las mismas fueron dejadas sin
valor y efecto por parte del mdximo tribunal constitucional.

OCTAVO: Luego de los anteriores hechos, con los que esperamos haber dado
un esbozo general del asunto objeto de estudio, procedemos a poner en
conocimiento de su despacho el acto administrativo que es objeto de la
presente accion y que a nuestro juicio estd violando flagrantemente nuestros
derechos fundamentales:

La Agencia Nacional de Mineria- ANM, expidié el Auto No. GCM - 000003 del 24
de febrero de 2020, el cual fue noftificado por estado juridico No. 17 del 26 de
febrero de 2020, por medio del cual requiere de manera masiva a de mds de
1600 proponentes de solicitudes de propuestas de contrato de concesién
minera, para que dentro del término de (30) dias, se manifieste por escrito la
seleccion de un (1) Unico poligono de los que conforman cada propuesta, so
pena de rechazo de la propuesta de contrato de concesion

Siguiendo las instrucciones de su delegante, la Gobernacién de Antioquia
procedio a emitir el AUTO U 2020080000574 del 28 de febrero de 2020, notificado
mediante estado 1959 del pasado 6 de marzo, el cual fue motivado de manera
idéntica al expedido por la ANM, requiriendo también de manera masiva a mas
de 300 titulares de propuestas de contrato de concesion, donde se incluye a la
sociedad que represento con las propuestas ya descritas, para que dentro del
término de (30) dias, se manifieste por escrito la seleccidn de un (1) Unico
poligono, como resultado de la migracién a cuadricula minera, so pena de
rechazo de la propuesta de contrato de concesién:

ARTICULO PRIMERO: REQUERIR a los proponentes de las solicitudes de
propuestas de contratos de concesion listados a continuacion, para que
dentro del término perentorio de TREINTA (30) dias, contados a partir del
dia siguiente de la notificacion por estado del presente auto, de acuerdo
con lo establecido en la parte considerativa de este acto administrativo,
manifieste de manera escrita la seleccion de un Unico (1) poligono de los
resultantes de la migracion a cuadricula minera - en el sistema integral de
gestion Minera Anna Mineria, so pena de rechazo de la propuesta de
contrato de concesion.

PARAGRAFO. - En los casos que la propuesta de contrato de concesién
minera haya sido presentada por mds de un solicitante, la respuesta
deberd ser allegada y suscrita por todos o acreditando el poder
correspondiente, de conformidad con el articulo 270 del Cdédigo de
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Minas, que establece que toda actuacion o intervencidn del interesado
o de terceros en los trédmites mineros podrd hacerse directamente o por
medio de abogado titulado con tarjeta profesional, de lo contrario se
entenderd no aceptada el drea y se procederd con el rechazo de la
solicitud. De la misma forma se procederd en caso de seleccionar celdas
de diferentes poligonos o allegar mds de una respuesta en diferentes
sentidos.

Quiere decir el citado requerimiento, que la Autoridad Minera cambiando de
manera radical e injustificada su manera de evaluar las propuestas de contrato
de concesion, conmind a los proponentes para que escojan un Unico sector de
los que conforman su propuesta de contrato de concesion. Lo anterior,
claramente se configura como una violacion a las condiciones de contratacion
gue por anos venian regulando el trdmite de las propuestas de concesion
minera, en donde de manera intempestiva se formularon unas nuevas reglas de
juego sin que mediara socializacién alguna con los proponentes.

Ello, claramente se configura como una violacién a las condiciones de
contratacién que por anos venian regulando el trdmite de las propuestas de
concesidon minera, en donde de manera intempestiva se revivieron los efectos
de las Resoluciones 180241 de 2012 y 0045 de 2012 y se formularon unas nuevas
reglas de juego, sin que exista fundamento normativo alguno

SEPTIMO: Lo anterior quiere decir que, entre las dreas en que quedd conformada
nuestras propuestas y de las cuales la Autoridad Minera nos estd requiriendo
injustificadamente para seleccionar solamente una de ellas, no estan las zonas
que en su momento coincidian o se superponian con las AREAS ESTRATEGICAS
MINERAS ya dejadas sin valor efecto por la corte constitucional. 3Como puede
ser entonces posible que una entidad del Estado le dé aplicacidén a una norma
que ya no goza de efectos juridicos en el ordenamiento juridico?2 ges acaso
dicha actuacion legal o se estdn vulnerando las garantias de la sociedad fitulare

Ahora, el citado recorte se realizé sin que mediara acto administrativo alguno
gue pudiera ser sujeto de controversia bajo los recursos de la via gubernativa o
de cualquier ofro medio de control, simplemente — de un dia para ofro- se les
recortaron dichas dreas a las propuestas presentadas y las mismas fueron
excluidas del Catastro Minero Colombiano.

Por lo anterior, las zonas en las que fueron divididas las propuestas de la
sociedad que represento, no se encuentran definidas por criterios normativos
y/o técnicos vigentes, ya que se le estdn aplicando los efectos de resoluciones
que fueron retiradas del ordenamiento juridico. La Autoridad Minera estd
excluyendo - de hecho - la posibilidad de desarrollar un proyecto minero
conforme a las normas actualmente vigentes en las zonas que fueron objeto de
nuestras propuestas de contrato de concesion, en contravia de lo dispuesto por
el méximo tribunal constitucional.

OCTAVO: La Autoridad Minera no solo mantiene los efectos de las dreas
Inconstitucionales frente a las propuestas de le empresa que represento, sino
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que también ha procedido arecortar dichas dreas de todas las otras propuestas
presentadas por terceros que se pudieran superponer.

Incluso, la Autoridad Minera ha mantenido los efectos de dichas resoluciones
frente a solicitudes de comunidades indigenas presentadas para formalizar sus
actividades mineras, como el caso de la solicitud presentada por el RESGUARDO
INDIGENA EMBERA KATIO EL FIERA, el pasado 16 de marzo de 2016 e identificada
con la placa RCG-08251 , ubicada en el municipio del Carmen de Atrato del
Chocod, la cual quedd sin drea luego de que le recortaron las zonas que se
superponian con las ya descritas Areas Estratégicas para la Mineria tal como se
describe en la siguiente imagen (obtenida del catastro oficial en dias pasados:
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También se recortaron las propuestas de otras personas juridicas y naturales que
pretendian adelantar proyectos legales (que tanta falta le hacen a nuestro pais)
de exploracion minera, y mediante el acto administrativo citado en el numeral
anterior, se les conminé injustificadamente a aceptar solo una fraccién de sus
propuestas, lo cual representa una directa trasgresion contra las garantias
adquiridas por los proponentes mineros.

NOVENO: Actualmente, y a pesar del mandato del Tribunal Constitucional, la
Autoridad Minera mantiene vigentes en el Catastro Minero Nacional las Areas
Estratégicas para la Mineria creadas por las resoluciones que fueron dejadas sin
valor y efectos por parte del tribunal constitucional.

Las anteriores afirmaciones, que sustentan la desobediencia en que incurre la
Autoridad Minera a las érdenes impartidas por el tribunal constitucional en la
Sentencia T -766 de 2015, las acreditamos con un pantallazo anexo de la
plataforma del Catastro Minero Colombiano, en donde se evidencia que se
mantienen los efectos de dichas resoluciones.
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lgualmente, puede verificarse esta situacion al entrar a la pdgina
https://annamineria.anm.gov.co/, luego dar clic en la opcidon ‘visor
geogrdafico”, luego, en la pestana de mapas seleccionar en “lista de mapas” la
categoria de “Zonas Especiales”.

DECIMO: Agravando mds la situacion, la Autoridad Minera contfinda creando,
congelando y reservando zonas, con los mismos efectos de las Areas
Estratégicas para la Mineria sin surtir previamente el requisito de la consulta
previa, bajo el nombre de “Zona Reservada con Potencial” las cuales no tienen
ningun sustento juridico.

En efecto en el INFORME DE GESTION del afio 2018, el cual se encuentra en la
respectiva pdgina web de la Autoridad Minera, la misma manifiesta lo siguiente:

“4.5.5 Areas Estratégicas Mineras (AEM)

Durante la vigencia 2018, fueron expedidas las siguientes Resoluciones en
aplicacion del
procedimiento establecido para la "Delimitacion y Declaracién de AEM™:

. Resolucién No. 028 del 19 de febrero de 2018, mediante la cual se reservaron
487,7166 hectdreas con medio potencial para minerales estratégicos en
Antioquia, con el fin que el SGC profundice el conocimiento geoldgico-minero
y redlice la evaluacidon del potencial existente en esa drea para estos
minerales. Esta Resolucion fue publicada en el Diario Oficial No. 50.513 de
fecha 20 de febrero de 2018.

. Resolucidon No. 229 del 31 de agosto de 2018, mediante la cual la
Vicepresidencia de Promociéon y Fomento reservd 4.074,1670 hectdreas con
potencial para minerales estratégicos de fosfatos en el Departamento de
Boyacd. Esta Resolucion fue publicada en el Diario Oficial No. 50.705 de fecha
3 de septiembre de 2018.

. Resolucién No. 279 del 30 de octubre de 2018, mediante la cual la
Vicepresidencia de Promocién y Fomento reservd 13.065,3532 hectdreas con
potencial para minerales estratégicos en Norte de Santander, Cérdoba vy
Cauca con el fin que el SGC evalle la existencia de potencial para minerales
estratégicos en dreas libres que tuvieron inversion del Estado. Esta Resolucién
fue publicada en el Diario Oficial No. 50.764 de fecha 1 de noviembre de 2018.

DECIMO PRIMERO: Baijo la evidente situaciéon de Inconstitucionalidad descrita, |
la sociedad que represento tiene las siguientes opciones para dar respuesta al
requerimiento efectuado por la Autoridad Minera y que es objeto de
controversia:

1. ACEPTAR UN UNICO SECTOR: Con esta decisién perderd los demds
sectores en los que fue dividida la propuesta, a pesar de que se tiene un
especial interés en iniciar en ellos labores de exploracién y que la misma
fue presentada sobre dreas libres allegando todos los requisitos que
establece el actual cédigo de minas para proceder con su contratacion.

Igualmente, se perderdn las dreas que conforman la propuesta inicial y
que se superpondrian con las ya descritas Areas Estratégicas para la
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Mineria, las cuales fueron recortadas sin ningun sustento juridico a pesar
de que las mismas fueron dejadas sin valor y efecto por la Corte
Constitucional

2. ACEPTAR TODOS LOS SECTORES: En este escenario, de acuerdo con el
Auto anteriormente citado, ftodos los sectores que conforman la
propuesta serdn rechazados.

3. NO PRESENTAR NINGUNA RESPUESTA: En este escenario, de acuerdo con
el Auto anteriormente citado, todos los sectores que conforman la
propuesta serdn rechazados.

Debe tenerse en cuenta que al renunciar tacitamente a varios sectores (opcidon
1), o con el rechazo de todos los sectores(opcién 2 y 3), parte de las dreas
quedardn libres (las que no tienen superposicion con Areas Estratégicas para la
Mineria), generando que otra persona pueda presentar una propuesta sobre las
mismas dreas y las dreas que presentan esta superposiciéon (con Areas
Estratégicas para la Mineria), quedardn a merced de la Autoridad Minera de
manera indefinida a pesar del pronunciamiento constitucional.

DECIMO SEGUNDO: se precisa aclarar en este texto que, las AREAS
ESTRATEGICAS MINERAS fueron declaradas por la Corte constitucional como
inconstitucionales teniendo en cuenta que las mismas abarcaban gran parte
del pais (casi el 20%) y no se agotd el trdmite de Consulta Previa para su
declaratoria; no obstante, en ninguna parte de la sentencia que dejo sin efecto
las resoluciones de su declaratoria se restringe el otorgamiento de titulos mineros
bajo el frdmite ordinario establecido en el Cédigo de Minas.

De acd que podamos concluir que la sentencia es clara al limitar sus efectos a
las resoluciones en comento y a dejarlas sin valor y efecto sin condicionante
alguno y mucho menos difiiendo sus efectos. Igualmente, tenemos claro que
en el evento de que sobre nuestra drea de influencia existan cualquier tipo de
comunidades que deban ser consultadas, dicho derecho fundamental se
respetard de conformidad con la normatividad vigente y la jurisprudencia
constitucional.

PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS
ADMINISTRATIVAS

La jurisprudencia constitucional ha senalado en varias oportunidades la
procedencia de la accién de tutela contra actos administrativos cuando se
observaba de manera manifiesta una actuacién arbitraria, que deriva en una
“via _de hecho”. En efecto, la Corte Constitucional ha considerado
que “pueden presentarse situaciones en las cuales los servidores publicos
ejercen sus atribuciones separdndose totalmente del ordenamiento juridico, en
abierta contradiccién con él, de tal forma que se aplica la voluntad subjetiva
de tales servidores y, como consecuencia, bajo la apariencia de actos
estatales, se configura materialmente una arbitrariedad, denominada via de
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hecho”. En tales casos, la Corte excepcionalmente ha admifido la
procedencia de la accidn de tutela, cuando se advierte o bien la inminencia
de un perjuicio iremediable o la falta de idoneidad de los otros mecanismos
judiciales de defensa.

lgualmente, de conformidad con la sentencia T-488 de 2014, respecto de la
procedencia de la tutela contra actos administrativos “ ha aceptado su
procedencia excepcional, al menos como mecanismo fransitorio, cuando: “(i)
la actuacién administrativa ha desconocido los derechos fundamentales, en
especial los postulados que integran el derecho al debido proceso; vy (ii) los
mecanismos judiciales ordinarios, llamados a corregir tales yerros, no resultan
idoneos en el caso concreto o se esta ante la estructuracion de la inminencia
de un perjuicio irremediable”. (Subraya y Negrilla Fuera del Texto).

Teniendo claro lo anterior, procederemos a acreditar ante su despacho que la
forma en la que la Autoridad Minera mantiene vigentes de manera indefinida
los actos administrativos que fueron dejados “SIN VALOR Y EFECTO” por atentar
contra los derechos fundamentales de las comunidades se torna en arbitrario,
configurando una via de hecho que vulnera flagrantemente el derecho
fundamental al debido proceso y generando un inminente perjuicio
iremediable.

CONFIGURACION DE UNA ViA DE HECHO:

APLICACION EN EL TIEMPO DE UNA NORMA DEJADA SIN VALOR Y EFECTO
POR EL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL.

Como fue expuesto, la Corte Constitucional mediante Sentencia T-766 de 2015,
procedid arealizar larevision de la providencia proferida en segunda instancia
por el Consejo de Estado, Seccion Cuarta, del 16 de diciembre de 2013, donde
concedid el amparo respecto del derecho fundamental a la consulta previa de
las comunidades accionantes, suspendiendo los efectos de las resoluciones
N.°180241 de 2012 y N.°0045 de 2012 en cuanto a la delimitacion de varios
bloques; La medida iniciaimente adoptada por el Consejo de Estado solo
estaria vigente hasta que el juez competente estudiara la legalidad de dichos
actos administrativos, con un pronunciamiento de fondo.

Al revisar el fallo, la Corte Constitucional manifiesta expresamente no estar de
acuerdo con la decisién, al considerar que, con la medida de suspension
provisional adoptada por el Consejo de Estado, no se garantizd la protecciéon
definitiva del derecho a la consulta previa de las comunidades demandantes:

“Ahora, en todo caso sila Sala de la Subsecciéon C de la Seccidn Tercera
del Consejo de Estado, al resolver el recurso de suplica, decidiera
confirmar el auto que decretd la medida cautelar de suspensidon
provisional, esto no garantizaria la proteccién definitiva del derecho a la
consulta previa de las comunidades demandantes, pues segun el articulo
235 de la Ley 1437 de 2011 “El demandado o el afectado con la medida
podrd solicitar el levantamiento de la medida cautelar prestando
cauciéon a satisfaccién del Juez o Magistrado Ponente en los casos en
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que ello sea compatible con la naturaleza de la medida, para garantizar
la reparaciéon de los danos y perjuicios que se llegaren a causar.”

“Tampoco comparte esta Corte, el argumento planteado por el Consejo
de Estado, alresolver el recurso de impugnacion, segun el cual, en el caso
concreto, el trdmite de la consulta previa con las comunidades
demandantes solo debe efectuarse antes de que se ejecuten los actos
preparatorios del proceso de seleccidon objefiva del concesionario
minero, bajo el entendido de que es la adjudicacion de los blogques
mineros la medida que afectara directamente a dichos grupos étnicos,
pues, como quedo plenamente establecido, a partir de los argumentos
esbozados, con la sola declaratoria y delimitacién de los territorios
colectivos de las comunidades afrodescendientes como dreas
estratégicas mineras se pone en riesgo, asi sea latente, su subsistencia, su
identidad étnica y cultural, sus usos, valores, y costumbres tradicionales,
sus formas de produccion y apropiaciéon del territorio, su cosmovision y su
historia.”

Quiere decir lo anterior que, la Corte Constitucional estimd pertinente adoptar
medidas INMEDIATAS que removieran del ordenamiento juridico las resoluciones
objeto de estudio, en el entendido que las mismas se tornaban violatorias de los
derechos fundamentales de las comunidades. Es importante tener claro que la
creacion de estas Zonas Estratégicas para la mineria tenian efectos Unicamente
respecto de la contrataciéon minera, por lo que el hecho de que la Autoridad
Minera esté manteniendo los mismos de manera indefinida, no tiene justificacion
normativa alguna.

Igualmente, dentro del trdmite de revisidn, la Corte Constitucional catalogd
como errada la posicidn que las Autoridades Mineras esbozaron en el trdmite
de la tutela frente a los argumentos invocados para omitir la consulta previa
para la creacion de AREAS ESTRATEGICAS MINERAS:

“Ahora, para esta Corporacidon no es de recibo el argumento de las
autoridades mineras, segun el cual, en el caso concreto, no se omitid el
deber de redlizar la consulta previa a las comunidades
afrodescendientes porque esta se va a realizar una vez se tenga certeza
de las actividades mineras a desarrollar en sus territorios, pues, a
diferencia del contrato regular de concesién, con la creaciéon de las
dreas estratégicas mineras es el Estado quien después de adelantar un
proceso de seleccién objetiva escoge al mejor oferente, por lo tanto,
esperar a que sea un privado, que agotd todo el proceso, quien realice
la consulta, no es ofra cosa que limitarse a cumplir con un requisito formal,
pues no habrd posibilidades reales de didlogo y de negociacion
intercultural.

En conclusion, considera esta Sala que el Ministerio de Minas y Energia y
la Agencia Nacional de Mineria vulneraron los derechos fundamentales
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ala consulta previa, al territorio, a la diversidad étnica y a la participacion
ciudadana de las comunidades demandantes, al expedi las
Resoluciones N.°180241 y 0045 de 2012, por medio de las cuales
declararon y delimitaron dreas estratégicas mineras sobre sus territorios
colectivos, en vista de que dichas entfidades, aun cuando las decisiones
adoptadas en los mencionados actos administrativos afectaban
directamente a los accionantes, no cumplieron con el deber de
consultarlas previaomente.”

(Subraya fuera de texto)

Por lo anterior, procedié la Corte a realizar una revision mds profunda, a efectos
de establecer si resultaba imperativo el desarrollo de un proceso de consulta
previo a la expedicidon de las resoluciones que crearon las Areas Estratégicas
Mineras, y si la ausencia del mismo se fraduce en una afectacion de los
derechos fundamentales de las comunidades, concluyendo que se hacia
necesario tutelar los derechos a la consulta previa, al territorio, a la diversidad
étnica y a la participacion ciudadana de las comunidades afrodescendientes
accionantes tomando la siguientes determinaciones:

PRIMERO: LEVANTAR la suspension de términos decretada en este
proceso.

SEGUNDO: REVOCAR, por las razones expuestas en esta providencia, el
fallo judicial proferido por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Cuarta, el dieciséis (16) de diciembre de dos mil
trece (2013), que revoco la decision proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Tercera, Subsecciodn A, el diez
(10) de octubre de dos mil trece (2013), que concedié el amparo
solicitado dentro de la accidon de la referencia. En su lugar, tutelar, con
efectos inter comunis, los derechos a la consulta previa, al territorio, a la
diversidad étnica y a la participacion ciudadana de todas las
comunidades indigenas y afrodescendientes que resultaron afectadas
directamente con la expedicidon de las Resoluciones N.°180241, 0045 de
2012 y la Resolucion N.°429 de 2013.

TERCERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO |as Resoluciones N. °180241, 0045 de
2012 y la Resolucion N. °429 de 2013, proferidas por el Ministerio de Minas
y Energia v la Agencia Nacional de Mineria, por medio de las cuales se
delimitaron y declararon dreas estratégicas  mineras en  los
departamentos de Antioquia, Bolivar, Caldas, Cauca, Cesar, Chocd,
Huila, La Gudijira, Narino, Norte de Santander, Putumayo, Quindio,
Risaralda, Tolima, Vallé del Cauca, Amazonas, Guainia, Guaviare,
Vaupés y Vichada.

Asi las cosas, en primer lugar, se debe entender que la Corte Constitucional
revoco la decision previamente adoptada por el Consejo de Estado, lo que
quiere decir dichas resoluciones ya no estarian suspendidas hasta que se les
realizara un control de legalidad por parte de la jurisdiccion contenciosa
administrativa, sino que las mismas desaparecieron inmediatamente del
ordenamiento juridico quedando SIN VALOR Y EFECTO por ser contrarias a la
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constitucion. Dada la claridad del fallo NO existe forma de interpretar dicha
decision de una manera diferente a entender que después del fallo las
resoluciones carecen de cualquier efecto vinculante y no pueden seguir
generando efectos.

Cabe aclarar que dicha decision fue adoptada con efectos inter comunis,? y
advirtiendo a las autoridades mineras que deberdn agotar el procedimiento de
consulta previa y obtencién del consentimiento libre, previo e informado de las
comunidades indigenas y afrodescendientes que habiten los territorios en los
que posteriormente se pretendan declarar y delimitar dreas estratégicas
mineras.

Considerando lo anterior, no existe justificacion alguna para que la Autoridad
Minera pretenda mantener los efectos de las Resoluciones N.°180241, 0045 de
2012, frente a los actuales proponentes, cuando claramente la Corte
Constitucional manifesté que mantenerlas en el ordenamiento juridico sin que
hayan sido previamente consultadas pone en riesgo la subsistencia, identidad
étnica y cultural, usos, valores, y costumbres tradicionales, formas de
produccion y apropiacién del territorio, cosmovision e historia de las
comunidades accionantes.

Por todo lo anterior, constituye un evidente ViA DE HECHO el recorte de la
propuesta con las dreas que fueron adoptadas en las resoluciones 180241 y 0045
de 2012, ya que como fue expuesto, se estdn manteniendo los efectos de las
mismas a pesar del pronunciamiento de la Corte y a pesar de que las mismas
ya no producen efectos en nuestro ordenamiento juridico.

Mantener los efectos de las resoluciones N.°180241, 0045 de 2012 y 429 de 2013
aun cuando las mismas fueron declaradas como violatorias de derechos
fundamentales y ademds fueron eliminadas del ordenamiento juridico por el
maximo tribunal constitucional, sin lugar a dudas constituye una afrenta contra
el orden constitucional y legal y representa una clara arbitrariedad estatal en
contra de los intereses legitimos de los proponentes mineros.

El hecho de que se mantengan los efectos juridicos de dos resoluciones que
fueron sacadas expresamente del ordenamiento juridico por la Corte
Constitucional representa una evidente violacion a todos los principios legales y
constitucionales que predica nuestra carta politica, por lo que se hace
necesario que su despacho acoja las pretensiones de la presente accidon de
tutela a efectos de reivindicar los derechos quebrantados y para lograr el
cumplimiento efectivo de la orden constitucional que se estd desconociendo,
al mantener los efectos de dos resoluciones que ya fueron dejadas sin valor y
efecto las cuales no solo atentan en una pequeia parte de su drea a la
sociedad que represento, sino que dada su magnitud también atenta contra
los derechos fundamentales de las comunidades indigenas, negras y
campesinas en las que sobre sus territorios, se mantienen los efectos de dichas
zonas

2 Sobre la extension de efectos a un grupo de personas que se encuentran en la misma situacion de hecho de los
tutelantes pero que no promovieron la accién constitucional y la facultad de la Corte para modificar en ese sentido
los efectos de sus fallos puede revisarse el Auto 244 de 2009 (M.P. Juan Carlos Henao).
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Aunado a lo anterior, es oportuno reiterar las acciones adicionales en las que
incurre la Autoridad Minera en contravia de lo dispuesto en la sentencia T -766
de 2015:

1. Mantener las AREAS ESTRATEGICAS MINERAS en el Catastro Minero
Colombiano y “congelar” dichas dreas a sabiendas de que las mismas
no gozan de efecto juridico alguno por disposicion del maximo tribunal
constitucional.

2. Pretender darle una interpretacion diferente al fallo de la Corte bajo
criterios amanados y convenientes, aun cuando el mismo es claro en
declarar sin efecto y sin valor las resoluciones acd comentadas.

3. Continuar promocionando en el exterior y en el pais AREAS ESTRATEGICAS
MINERAS cuando ni siquiera se ha adelantado la primera consulta previa
para su creacion.

4. Continuar creando dreas estratégicas mineras bajo el nombre de “Areas
con potfencial minero” las cuales tienen las mismas caracteristicas y
efectos de las que fueron objeto de pronunciamiento constitucional.

Dicho esto, las actuaciones realizadas por la Autoridad Minera donde se
conmina injustificadamente a los proponentes para que, luego de recortar
dichas dreas, se manifieste expresamente la aceptacion de un Unico sector,
debe ser declarado por su despacho como una actuacién flagrante que se
configura como una ViA DE HECHO, ya que con ello se estdn aplicando normas
que fueron retiradas del ordenamiento juridico y se estd modificando el
procedimiento de contratacién minera de manera unilateral por parte de la
Autoridad Minera.

CONFIGURACION DE UNA ViA DE HECHO:

SE MANTIENEN DE MANERA “INDEFINIDA” LOS EFECTOS DE LAS AREAS
ESTRATEGICAS PARA LA MINERIA, DESATENDIENDO INJUSTIFICADAMENTE LO
PREVISTO POR LA CORTE CONSTITUCIONAL EN SENTENCIA C-298 DEL 2016

Como fue expuesto, mediante las Resoluciones 180241 de 2012 y 0045 de 2012,
proferidas por el Ministerio de Minas y la Agencia Nacional de Mineria, se
delimitaron y declararon aproximadamente 20 millones de Hectdreas como
Areas Estratégicas para la Mineria, teniendo como sustento normativo o
descrito en el articulo la ley 1450 de 2011.

Ahora, resulta que, en el siguiente Plan Nacional de Desarrollo, 2014-2018 “Todos
por un nuevo pais” adoptado mediante la LEY 1753 de 2015, el legislador
modifico la figura adoptada en la Ley 1450 de 2011 como se puede apreciar en
el siguiente paralelo:
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LEY 1450 DE 2011

LEY 1753 DE 2015

ARTICULO 108. RESERVAS MINERAS
ESTRATEGICAS. La autoridad minera
determinard los minerales de interés
estratégico para el pais, respecto de
los cuales podrd delimitar dreas
especiales en dreas que @ se
encuentren libres, sobre las cuales no
se recibirdn nuevas propuestas ni se
suscribirdn contfratos de concesion
minera.

Lo anterior con el fin de que estas
dreas sean oforgadas en confrato de
concesidn especial a tfravés de un

ARTICULO 20. AREAS DE RESERVA PARA
EL DESARROLLO MINERO. Las dreas de
reserva para el desarrollo minero serdn
las siguientes:

Areas de Reserva Estratégica Mineras:

La Autoridad Minera  Nacional
determinard los minerales de interés
estratégico para el pais, respecto de
los cuales, con base en la
informacion geo cientifica disponible,
podrd delimitar indefinidamente dreas
especiales que se encuentren libres.

proceso de seleccion objetiva, en el
cual la autoridad minera establecerd
en los términos de referencia, las
contraprestaciones econémicas
minimas distintas de las regalias, que

los interesados deben ofrecer. (...)

Como puede evidenciarse, lo adoptado en la Ley 1753 de 2015, entre otras
cosas, pretendid otorgarle la po’res’rgd a la Autoridad Minera de mantener
INDEFINIDAMENTE la declaratoria de Areas de Reserva Estratégica Minera.

La anterior facultad fue objeto de revision por parte de la corte constitucional
en Sentencia C-298 del 2016, donde los demandantes estimaban que con dicha
facultad se generaba una restriccion injustificada y desproporcionada sobre la
planificaciéon del Estado en el manejo y aprovechamiento de los recursos
naturales, para garantizar el desarrollo sostenible de las futuras generaciones, su
conservaciéon, restauracién o sustitucidn (art. 80 C.P.). Particularmente,
expusieron que al ser indefinida la delimitacion de dreas de interés minero, las
generaciones futuras se privardn del uso, goce y disfrute de los recursos
naturales, lo cual vulnera el principio de desarrollo sostenible y la proteccién al
medio ambiente.

En efecto, acogiendo estas ideas, la Corte declard
expresion “indefinidamente”, bajo los siguientes argumentos:

inexequible la

Si bien, la seleccidon de las dreas de reserva especial tiene lugar, segun la
probabilidad de que existan minerales estratégicos, conforme a la
informacién que recaude la Autoridad Nacional Minera, lo cual en
principio no implica que se hayan destinado de manera exclusiva ni
prioritaria  dichas para la mineria, la expresion comporta una
contradiccién evidente habida cuenta de que por su naturaleza la
actuacion administrativa encaminada a delimitar dreas libres de fitulos
mineros estd llamada a culminar, bien sea: i) mediante la selecciéon vy el
otorgamiento de las dreas en un proceso de seleccion objetiva, o ii) por
la no seleccidn de las dreas delimitadas, caso en el cual quedardn libres
para ser otorgadas mediante el régimen ordinario del Cédigo de Minas.
De lo anterior se colige que una delimitacién indefinida puede vedar el
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disfrute de los derechos ambientales de los ciudadanos sobre estas dreas
en los supuestos en los cuales, surtido el proceso administrativo, no sean
seleccionadas v deban quedar libres para el uso, goce vy disposicion
comun.

Ademds, la expresion “indefinidamente” debe ser expulsada del
ordenamiento juridico debido a que permite sin justificacion alguna un
abuso de poder por parte de la Autoridad Nacional Minera al momento
de delimitar, sin limite temporal y espacial, dreas de interés estratégico
minero a lo largo y ancho del territorio nacional. En ese sentido, para la
Sala la delimitacion indefinida de dreas naturales no seleccionadas es
desproporcionada respecto del derecho de acceso al ambiente sano y
libre y al consecuente goce sostenible de los recursos naturales por parte
de generaciones futuras. Para la Sala es claro que el concepto de
desarrollo sostenible, es un pardmetro que debe guiar la realizacion de
acciones estatales que, si bien buscan el progreso, no pueden conllevar
a la suspension indefinida del disfrute de los recursos naturales protegidos
por el orden constitucional, los cuales son presupuesto para la
satisfaccion de ciertas necesidades generales como el acceso al agua
potable por parte del ser humano. Igualmente, la expresion desconoce
que el gjercicio de planificacion ambiental por parte de la autoridad
competente y la conservacion de los recursos minerales debe ser
razonable y verificable en condiciones de tiempo, modo y lugar, de
conformidad con los términos contenidos en los articulos 79 y 80 de la
Constitucion.

()

Finalmente, resulta extrano que si la Ley 1753 de 2015 pretende orientar
la politica econdmica, social y ambiental que presidird el periodo
presidencial por cuatro anos (2014-2018), se incluya una expresion de
competencia ad infinitum la cual mantiene una vigencia indeterminada
en materia de planeacion ambiental. En esa medida, la expresion
indefinidamente, contenida en el articulo 20 de la Ley 1753 de 2015,
excede el deber de planificar las acciones publicas durante un
cuatrienio, sin ninguna relacién con los objetivos y metas de la funcion
publica de planificacion que se propongan en adelante y varien las
circunstancias de fiempo, modo y lugar.

(Subraya fuera de texto)

Asi las cosas, claramente se configura una ViA DE HECHO con la expedicién de
los actos administrativos por medio de los cuales la Autoridad Minera mantiene
los efectos de las resoluciones 180241 de 2012 y 0045 de 2012 de manera
indefinida, considerando los siguientes hechos:

1. Las mismas ya fueron dejadas sin valor y efectos por la Corte
Constitucional con la Sentencia T-766 de 2015
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2. En lo que respecta a Resolucion 180241 que fue publicada en el diario
oficial el 24 de febrero de 2012, desde el pasado 24 de febrero de 2017
se vencio el término maximo que establecia la misma (5 anos) para
adelantar los procesos de seleccion objetiva.

Es decir, sobre la misma operé el fendmeno de la pérdida de
ejecutoriedad al configurarse lo previsto en el numeral 4, del ARTICULO
91 delaley 1437 (COPACA), considerando que se cumplid la condicion
resolutoria a que se encuentra sometida

3. Enlo que respecta a la Resolucion 0045 de 2012, en la misma se adoptd
un periodo de 10 anos para su adjudicacion, los cuales exceden el deber
de planificar las acciones publicas durante un cuatrienio, conforme lo
dispuesto por la Corte Constitucional en la precitada Sentencia.

4. A la presente fecha nisiquiera se ha expedido el acto administrativo que
reglamente las condiciones bajo las cuales se deben adelantar los
procesos de seleccion objetiva correspondientes a las Areas de Reserva
Estratégica Minera.

5. Sobre las mismas ya también operd el fendmeno de la pérdida de
ejecutoriedad al configurarse lo previsto en el numeral 3, del ARTICULO
91 delaley 1437 (COPACA), considerando que luego de pasar cinco (5)
anos desde su noftificacion en el diario oficial, nunca se realizaron los
actos administrativos para su ejecucion mediante los procesos de
seleccion objetiva para los minerales determinados como estratégicos.

En efecto, a pesar de los contundentes argumentos expuestos que sustentan la
clara desaparicion del ordenamiento juridico de las Resoluciones 180241 de
2012 y 0045 de 2012, la Autoridad Minera pretende mantener sus efectos de
manera indefinida, no solo para la sociedad que represento, sino para cualquier
persona que pretenda iniciar un proyecto minero legal en dichas dreas, sin
mediar justificacion legal alguna lo que constituye una evidente ViA DE HECHO.

Igualmente, no sobra mencionar que a la luz de lo dispuesto por la Corte
Constitucional en la Sentencia C-298 del 2016, dicha situacion constituye un
“abuso de poder” por parte de la Autoridad Nacional Minera, ya que se han
mantenido dichos efectos de manera indefinida e ilegal, violando el derecho al
goce sostenible de los recursos naturales a que tiene derecho la sociedad que
represento, mediante la obtencidén de un contrato de concesidn minera bajo a
la normatividad vigente.
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CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD PARA EL AMPARO
CONSTITUCIONAL SOLICITADO

1. PERJUICIO IRREMEDIABLE:

En el caso sub examine el perjuicio iremediable se deriva de la pérdida
inminente del derecho de prelaciéon o preferencia que nos confiere el articulo
16 del cédigo de minas frente a las dreas que la autoridad minera nos estd
recortando injustificadamente.

En efecto, el - recorte de hecho- que estd realizando la Autoridad Minera de las
zonas que en su momento hicieron parte de las Areas Estratégicas para la
Mineria, nos consolidan un perjuicio iremediable en el entendido de que las
mismas ya no hacen parte de nuesiras propuestas y tampoco podemos
solicitarlas nuevamente considerando que la Autoridad Minera las mantiene
bloqueadas de manera INDEFINIDA sin justificacion legal alguna.

La situacion planteada por las accionantes cumple con el lineamiento general
sobre el perjuicio iremediable dictado por la Corte Constitucional en las
Sentencias C-531 de 1993 y SU-544 de 2001, segun el cual se estd frente a un
perjuicio de esta naturaleza cuando se concreta una situacion de riesgo
asociada a la violaciéon o amenaza de vulneracion de derechos fundamentales
que puede evolucionar y avanzar hasta ser irreversible. Como se expuso, al
cumplir con el requerimiento contenido en el Auto U 2020080000574 del 28 de
febrero de 2020 o al omitir su cumplimiento, se avanzaria hacia el
desconocimiento de derechos fundamentales que deben ser orientadores del
marco normativo y del proceder de las autoridades administrativas.

En ofro orden de ideas, es preciso insistir en que la denominacién dada al Auto
por parte de la ANM no le imprime su naturaleza (Acto de trdmite), en el
presente caso es evidente que su contenido deriva en la definicion de un
procedimiento administrativo, en la medida en que atender su cumplimiento en
los términos senalados, deriva en la determinacién de un drea que serd objeto
de suscripcion de un contrato de concesion y en la liberacién de ofras dreas,
con respecto alas cuales existe interés y ciertos derechos para los proponentes.
En consecuencia, se hace evidente la vulneracion del derecho fundamental al
debido proceso, porque no se les permitid a las destinatarias del acto
administrativo ejercer las garantias de defensa y contradiccion que lo
desarrollan y, por tanto, existe un desconocimiento de los principios rectores de
las actuaciones administrativas consagrados en el articulo 3° de la Ley 1437 de
2011.

Para finalizar, ha de considerarse que las causales de objecién y rechazo de las
propuestas de contfrato de concesion son taxativas (articulos 273 y 274 de la Ley
685 de 2001) y que el Auto se constituye en objecion y sus efectos conducen all
rechazo de las propuestas con relacién a los poligonos eventualmente no
aceptados; por lo tanto, se hace evidente la falta de competencia de la
autoridad y el desconocimiento de las reglas del procedimiento administrativo
especial que redunda en la violacidon derecho fundamental al debido proceso.
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2. INMEDIATEZ:

En lo que respecta al principio de inmediatez como la necesidad de
“proteccion inmediata” de los derechos alegados, se debe tener en cuenta
gue para que este se cumpla, la accion de tutela debe presentarse en un plazo
oportuno entre la expedicidn del acto administrativo o accién que tienden a
vulnerar un derecho fundamental, por o que se cumple en el caso concreto ya
que el Auto objeto de la presente accidn fue expedido el 24 de febrero del ano
en curso y el término que ha otorgado para ser cumplido no se ha agotado (La
Autoridad Minera mediante Resolucion 160 del 27 de abril de 2020 suspendid
provisionalmente los términos hasta el proximo 1 de julio), por lo tanto lo que se
pretende es evitar la ocurrencia de un perjuicio para los proponentes mineros
traducido en la vulneracién al debido proceso y derecho a la igualdad como
consecuencia del rechazo parcial o total de las dreas que conforman las
propuestas presentadas por el accionante y el recorte de las ya dejadas sin
efectos Areas Estratégicas para la Mineria

3. SUBSIDIARIEDAD:

Conforme con el articulo 86 de la Carta y el articulo 6° del Decreto 2591 de 1991,
la naturaleza subsidiaria y residual de la accidén de tutela circunscribe la
procedencia del amparo a tfres escenarios: (i) la parte interesada no dispone de
otro medio judicial de defensa; (i) existen otros medios de defensa judicial, pero
son ineficaces para proteger derechos fundamentales en el caso particular, o
(i) para evitar la ocurrencia de un perjuicio iremediable (Sentencia T-036 de
2017).

Con base en lo anterior, resulta evidente que dicho requisito se cumple, pues,
las Resoluciones 180241 de 2012 y 0045 de 2012, proferidas a su turno por el
Ministerio de Minas y la Agencia Nacional de Mineria ya no existen en el
ordenamiento juridico, por lo que no pueden ser objeto de control ante lo
contencioso administrativo en su aplicaciéon, por lo que no nos queda mds que
acudir a su despacho alegando la existencia de una clara via de hecho
sustentada en que la Autoridad Minera permanece encaminada a mantener
los efectos de las citadas resoluciones

Pese a que existen ofros mecanismos de defensa a los que se piensa acudir con
el fin de proteger los derechos invocados y proteger a los proponentes frente el
dano que se pueda ocasionar con la aplicaciéon de nuevas reglas y requisitos
emitidos por la Autoridad Minera, los mismos no son idéneos y eficaces para
darle proteccion alos derechos invocados. Entonces, el hecho de que se solicite
acd un amparo tutelar cobra sentido en la medida que de ser utilizados los
presuntos medios de defensa que existen, los mismos resultarian dilatando la
violacion de los derechos en el tiempo y no serian una herramienta eficaz para
salvaguardar las garantias que se predica desde la Constitucion y la Ley.

Adicionalmente, el Auto contra el cual se dirige la presente accién no es
susceptible de recurso por ser considerado como un auto de trdmite el cual no
puede ser impugnado por parte del proponente, A pesar de que el mismo le
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estd exigiendo al proponente aceptar los recortes efectuados por la Autoridad
Minera y un Unico sector so pena del rechazo total de la propuesta, Por tanto,
esperar a que la administracion decida una eventual revocatoria directa o se
presente una demanda de nulidad sélo desencadenaria en una latente
violacién a los derechos constitucionales objeto de esta tutela.

Ahora, de quedar deshabilitadas del catastro minero las dreas de las propuestas
de concesién o rechazadas, las mismas quedardn libres para ser solicitadas por
terceros que actuarian de buena fe o las mismas podrian ser congeladas por la
Autoridad Minera para ser declaradas estratégicas y entregarlas de manera
selectiva y el perjuicio a los solicitantes actuales quedaria consumado, puesto
que el proponente de manera arbitraria estd siendo despojado de dreas que
solicitd por considerar que tenian potencial geoldgico y respecto de las cuales
pierde definitivamente el derecho de preferencia que frente a terceros le
confiere el Articulo 16 del Codigo de Minas.

Finalmente, podemos concluir que se estd acudiendo a su despacho,
Honorable Juez, con la Unica finalidad de que con su decision se evite la
consumacion de un perjuicio iremediable que bdsicamente necesita de una
decision inmediata, pues, de lo contrario, no quedaria mds opcidn que esperar
a que la autoridad minera ultraje de manera amanada los derechos de los
proponentes que han dado cabal y estricto cumplimiento a las exigencias de
ley.

PRETENSION PRINCIPAL

PRIMERA: Que se declare la existencia de una VIA DE HECHO por parte de la
Autoridad Minera al conminar al accionante mediante el Auto U 2020080000574
del 28 de febrero de 2020 a aceptar los recortes efectuados con base en las
dreas estratégicas para la mineria cuyo sustento normativo fue declarado sin
valor y sin efecto por la Corte constitucional.

SEGUNDA: Que se tutele el derecho al debido proceso consagrado en el articulo
29 de la Constitucion Politica de Colombia.

TERCERA: Que por resultar violatoria de los derechos fundamentales a que hizo
referencia y por constituir una via de hecho, se deje sin efectos el acto
administrativo contenido en el Auto U 2020080000574 del 28 de febrero de 2020.

CUARTA: Que se le ordene a la Autoridad Minera retirar del Catastro Minero
Colombiano las dreas que hacian parte de las Resoluciones 180241 de 2012 y
0045 de 2012, considerando que las mismas desaparecieron del ordenamiento
juridico y no gozan de efecto juridico alguno.

QUINTA: gue se le ordene a la Autoridad Minera proceder a reevaluar fodas las
propuestas a las que les recortd su drea con las Resoluciones 180241 de 2012 y
0045 de 2012, considerando que las mismas desaparecieron del ordenamiento
juridico.
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PRETENSION SECUNDARIA

PRIMERA: Que se declare la existencia de una VIA DE HECHO por parte de la
Autoridad Minera al conminar al accionante mediante el Auto U 2020080000574
del 28 de febrero de 2020 a aceptar los recortes efectuados con las ya dejadas
sin valor y efecto dreas estratégicas para la mineria.

SEGUNDA: Que se tutele el derecho al debido proceso consagrado en el articulo
29 de la Constitucion Politica de Colombia.

TERCERA: Que se SUSPENDA PROVISIONAL Y TEMPORALMENTE por un periodo no
inferior a un ano el Auto U 2020080000574 del 28 de febrero de 2020 expedido
por la Gobernacion de Antioquia hasta que el mismo sea objeto de revision por
parte de la jurisdiccion contenciosa administrativa

PRUEBAS

Solicito tener como pruebas las siguientes:

1. Pantallozo del actual Catastro Minero Colombiano en el que se
evidencia que la Autoridad Minera mantiene vigentes las Resoluciones
180241 de 2012 y 0045 de 2012.

2. Certificado de existencia y representacion legal de la sociedad.

3. Copia del Auto U 2020080000574 del 28 de febrero de 2020.

COMPETENCIA

Es usted competente senor juez en virtud a lo dispuesto en el decreto 2591 de
1991 modificado por el Decreto 1983 de 2017.

ANEXOS

Se anexan los documentos aducidos como prueba, y copia para los traslados.

DECLARACION

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que, por los mismos hechos y
derechos, no he presentado peticidn similar.
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NOTIFICACIONES

Los accionantes la reciben a través del apoderado en la siguiente direcciéon
electrénica: serviciosjuridicosmineros@gmail.com

Cordialmente,

-—

S

ROBERT WATSON NEILL,
C.E.405.567
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