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Sefiores

Hernan Garcia Lopez

CL 46 SUR 46A - 33

Teléfono 3113933467-3226213059
Envigado-Colombia

NOTIFICACION POR AVISO

Fecha Auto o Resolucién y Radicado
fecha
Resoluciéon
19/02/2021 2020060027036 del ﬁglffvli%ﬁgfge%%'lg%
06/07/2020

La direccion de Rentas del Departamento de Antioquia, se permite notificar a través
de aviso que se profirié

La Resolucién numero 2020060027036 del 06/07/2020, en el que se:
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR la Resolucion Nro. 2019060050043 del 04 de
junio de 2019, mediante la cual se tuvo como contraventores del régimen de rentas
del departamento de Antioquia al sefior Hernan Garcia Lopez identificado con la
cédula de ciudadania n° 15.926.220 y a la sefiora Luz Mery Montoya Montoya
identificada con cédula de ciudadania n°® 42.894.711 por licor que no contaba con
la autorizacibn o el pago porcentual correspondiente para su introduccion,
distribucion o comercializacién en el departamento (contrabando), de acuerdo con
lo establecido en el literal c) del numeral 3 del articulo 152 de la Ordenanza 29 de
2017.

ARTICULO SEGUNDO: CONFIRMAR las siguientes sanciones establecidas en la
Resolucién Nro. 2019060050043 del 04 de junio de 2019,

A) ORDENAR el decomiso de la mercancia a favor del departamento de
Antioquia, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
resolucion y procédase a la destruccion de la misma.

B) ORDENAR el cierre del establecimiento de comercio PANADERIA
PRIMARAN, por el término de diez (10) dias, de conformidad con lo
establecido en el ordinal i) del literal c) del numeral 1V) del articulo 159 ibidem.
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C) IMPONER multa de un (1) salario minimo legal mensual vigente para la
época de los hechos, equivalente a setecientos ochenta y un mil doscientos
cuarenta y dos pesos ($781 .242.00) al sefior Hernan Garcia Loépez
identificado con la cédula de ciudadania n°® 15.926.220y a la sefiora Luz Mery
Montoya Montoya, de conformidad con lo establecido en el ordinal V) del
articulo 159 y el literal a) del articulo 160 de la Ordenanza 29 de 2017, por
licor que no contaba con la autorizacién o el pago porcentual correspondiente
para su introduccion, distribucibn o comercializacion en el departamento
(contrabando), de acuerdo con lo establecido en los literales c) y d) del
numeral 3 del articulo 152 de la Ordenanza 29 de 2017, monto del cual solo
deberan cancelar el equivalente al remanente pagado, es decir, trescientos
doce mil cuatrocientos noventa y seis mil pesos ($312496) por las razones
expuestas en la parte motiva

Medellin, 19/02/2021

ARTICULO TERCERO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion
enviese el expediente de la Actuacidbn Administrativa a cobro coactivo de la
Gobernacién de Antioquia y constancia de su ejecutoria al Grupo Operativo.

ARTICULO CUARTO: Contra este acto administrativo no procede ninglin recurso y
con esta se entiende agotada la actuacion en sede administrativa.

ARTICULO QUINTO: Notifiquese la presente resolucion en los términos de los
articulos 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

El presente aviso se publicard en la pagina electronica de la Gobernacion de
Antioquia y en un lugar de acceso al publico de la entidad.

Se advierte que esta notificacion se entendera surtida para efectos de los términos
de la administracion, en la primera fecha de introduccion al correo, pero para el
contribuyente, el término para responder o impugnar se contara desde el dia habil
siguiente a la publicacion del aviso en el portal.

Fecha de fijacién: 22 de febrero de 2021

Cordialmente,

Harold Mauricio Garcia Florez
Subsecretario (e ) de Ingresos

Proyect6: Lucas Areiza
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RESOLUCION

Sefores

Hernan Garcia Lépez

Luz Mery Montoya Montoya
Teléfono 3113933467 - 3226213059
Calle 46 sur N°46 S - 33
Envigado-Colombia.

“POR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE RECONSIDERACION”

La Subsecretaria de Hacienda del Departamento de Antioquia, en uso de sus facultades
conferidas en la Ordenanza 29 de 2017 -Estatuto de Rentas del Departamento de
Antioquia- y el numeral 2 del articulo 74 de la Ley 1437 de 2011,

CONSIDERANDO

1. Que previo procedimiento administrativo sancionatorio y con sujecién a las formas -

propias de cada juicio, la Direccién de Rentas del Departamento de Antioquia
mediante Resolucién con radicado nimero 2019060050043 del 4 de junio 2019
declaré como contraventores del régimen de rentas del departamento de Antioquia
al sefior Hernan Garcia Lépez y a la sefiora Luz Mery Montoya Montoya
identificados con cédula de ciudadania numero 15.926.220 y 42.894.711
respectivamente, en consecuencia se ordené el decomiso de |la mercancia a favor
del departamento de Antioquia, fueron sancionados con el cierre del
establecimiento por el término de diez (10) dias y se les impuso la multa de un
salario minimo para la época de los hechos a cada uno.

. Que la Resolucion con radicado nimero 2019060050043 del 4 dé junio 2019 fue

notificado mediante aviso del 27 de octubre de 2019 enviado mediante guia
RA198871228CO de la empresa 472 el cual fue entregado el 29 de octubre de
2019, de ahi que dicha notificacién se entendié surtida al dia siguiente de la
entrega, es decir el 30 de octubre de 2019, para lo cual contaba con el término de
diez (10) dias para interponer el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion.

. Qué siendo 26 de noviembre de 2019 los ya citados interpusieron recurso de

reposicion y en subsidio de apelacion de manera independiente segin radicados
2019010455956 y 2019010456027 de conformidad con lo establecido en el
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articulo 74 y siguientes del CPACA, pese a ello, advierte esta dependencia en la
presente oportunidad que dichos recursos fueron interpuestos de manera
extemporanea, no obstante la Direccién de Rentas resolvié de fondo el Recurso
de Reposicion mediante radicado nimero 2020060060022164 del 28 de abril de
2020 y confirm6 el acto administrativo atacado en su integridad, concediendo la
apelacion en subsidio de la reposicion.

Procedibilidad del recurso:

4. De conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo 74 de la Ley 1437
de 2011 la Subsecretaria Financiera de la Secretaria de Hacienda del
departamento de Antioquia y por ser el inmediato superior administrativo de la
Direccién de Rentas es la competente para resolver el Recurso de apelacion
interpuesto por el sefior Hernan Garcia Lopez y a la sefiora Luz Mery Montoya
identificados con cédula de ciudadania nimero 15.926.220 y 42.894.711, estando

dentro del término legal para hacerlo en consonancia con lo contemplado en el
articulo 52 del CPACA.

5. Que pese a que el ya citado recurso de reposicion y en subsidio de apelacion fue
interpuesto por fuera del término legal, esta Dependencia emitira pronunciamiento
de fondo con animos de ahondar en garantias como consecuencia del

pronunciamiento de fondo que ya hiciera la Direccion de Rentas con respecto a la
reposicion.

Argumento de la parte recurrente:

La sefiora Luz Mery Montoya Montoya estructura su alegacion manifestando que ella es
madre cabeza de familia, lo cual la convierte en un sujeto de proteccion especial segin
sentencia T345 del 5 de junio de 2015 de la H. Corte Constitucional; argumenté que
siendo 2 de junio de 2018 ella se encontraba atendiendo el establecimiento de comercio
denominado “Panaderia Primapan” que es propiedad del sefior Hernan Garcia Lopez, -
pero que en momento alguno se encontraba distribuyendo licor ni comercializando dado
que el objeto social del establecimiento es la venta de productos derivados de la harina,
pese a ello habian unos licores exhibidos bajo llave que hacian parte de una coleccién
personal del propietario los cuales fueron inspeccionados por personal de Rentas
Departamentales quienes advirtieron que tres productos no tenian estampilla, por lo
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anterior, solicita que se reponga la Resolucion atacada, pues a su sentir no existe prueba
de la accion de comercializar licor sin estampilla por parte de elia.

Por su parte el sefior Hernan Garcia Lopez manifestd que el licor aprehendido es
responsabilidad exclusiva de él, que la sefiora Luz Mery Montoya Montoya se encontraba
atendiendo temporalmente el establecimiento el dia de la aprehension del licor, ahora
bien, manifestd que el licor aprehendido corresponde a una coleccion personal de él, el
cual no es objeto de comercializacion pues el establecimiento de su propiedad es una
panaderia y que aunado a ello desconocia la obligacion de tener estampilladas las
botellas.

FUNDAMENTOS DE LA ADMINISTRACION.

Tal y como se manifestd con antelacion, la Subsecretaria de Hacienda del Departamento
de Antioquia es la competente para resolver los recursos de apelacion interpuestos en
contra de los actos administrativos sancionatorios derivados de la contravencién del
régimen de rentas del departamento de Antioquia de conformidad con el numeral 2 del
articulo 74 de la Ley 1437 de 2011 y la Ordenanza No. 29 de 2017, por lo tanto, procede
a hacer un estudio sobre el procedimiento contravencional adelantado en contra del sefior
Hernan Garcia Lopez y a la sefiora Luz Mery Montoya, en consecuencia se analizara
detalladamente los argumentos expuestos, y finalmente se estudiara la viabilidad de
reponer o en su defecto confirmar la resolucién sancién que es objeto de recurso.

Sea lo primero resaltar, por una parte, que en sentencia C-530 de 2003 la H. Corte
Constitucional indic6 que “la potestad punitiva del Estado agrupa el conjunto de
competencias asignadas a los diferentes 6rganos para imponer sanciones de variada
naturaleza juridica. Por ello, la actuacion administrativa requerida para la aplicacion de
sanciones, en ejercicio de la potestad sancionadora de la administracion -correctiva y
disciplinaria-, esta subordinada a las reglas del debido proceso (CP art. 29)”. De ahi que,
en materia sancionatoria administrativa el principio de legalidad inherente al nlcleo
esencial del debido proceso no puede desconocerse tanto por la administracion como
por el administrado dentro del contexto de interpretacion de la norma a efectos de evitar
faltas, tanto por parte de la administracion como del administrado en su animo de justificar
una actuacién u omision.

De ofra parte, con relacion al debido proceso en el derecho administrativo
sancionatorio se ha dicho que éste cuenta con unas caracteristicas especiales. Asi en
la Sentencia C-412 de 1993 la H. Corte Constitucional sostuvo que, ,“Para el ejercicio fP
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la potestad sancionatoria a cargo de la administracién se requiere: (i) una ley previa que
determine los supuestos que dan lugar a la sancién, asi como la definicién de los
destinatarios de la misma, -sin que necesariamente estén desarrollados todos los
elementos del tipo sancionatorio-, ya que es valida la habilitacién al ejecutivo con las
limitaciones que la propia ley impone; (ii) que exista proporcionalidad entre la conducta o
hecho y la sancién prevista, de tal forma que se asegure tanto al administrado como al
funcionario competente, un marco de referencia que permita la determinacion de la
sancion en el caso concreto, y (iii) que el procedimiento administrativo se desarrolle
conforme a la normatividad existente, en procura de garantizar el debido
proceso.” Igualmente se dispuso que el debido proceso en las actuaciones
administrativas opera en tres momentos especificos “(...) (i) en la formacién de la decisién
administrativa (acto administrativo), (i) en la notificacion o publicacién de esa decision
administrativa, y (iii) en la impugnacion de la decision (recursos)”

Caso concreto:

Para iniciar conviene hacer un analisis sobre el supuesto de hecho y la consecuencia
juridica contemplada para la sancién que fundamenté la Resolucién con radicado nimero
2019060050043 del 4 de junio 2019, a efectos de realizar el respectivo analisis que
estructure la adecuacion tipica de la conducta y el reproche sancionatorio, en los términos
del literal c) del numeral 3 del articulo 152, literal b) del numeral 1 y ordinal V) del articulo
159 y el literal a) del articulo 160 de la Ordenanza 29 de 2017.

‘Articulo 152. Son contraventores de las rentas del departamento, las
personas naturales o juridicas, que directamente o a través de cualquier tipo
de asociacién con o sin personeria juridica, exploten sin autorizacion o ejerzan
cualquier actividad que afecte cualquiera de los monopolios de arbitrio
rentistico del departamento de Antioquia o el régimen del impuesto al
consumo. Para lo cual se establecen como contravenciones las siguientes:

(..)

3. EN CUANTO AL MONOPOLIO DE LICORES.

La posesion o tenencia a cualquier titulo, el ofrecimiento o financiacion de:

¢) Licores que se introduzcan, se distribuyan o se comercialicen en el departamento
de Antioquia, sin haber sido autorizados o que no hayan pagado la participacion
porcentual correspondiente (...)” (Subrayado fuera de texto)
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Tal y como lo manifiesta el A quo el articulo 762 del Cédigo Civil Colombiano define la
posesion como la “tenencia de una cosa determinada con animo de sefior o duefio, sea
que el duerio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que
la tenga en lugar y a nombre de él.”

Lo anterior entendido como el supuesto de hecho aplicable para la conducta desplegada
por los investigados en el marco del analisis del presente caso en concreto, para lo cual
deviene una consecuencia juridica como es:

ARTICULO 159 SANCIONES. El contraventor de las rentas del Departamento
de Antioquia, que incurra en alguna de las conductas contravencionales
establecidas en el articulo 152 de la presente ordenanza, podra ser objeto de
las siguientes contravenciones

/. Decomiso de:

af(..)

b. Todos los productos que se encuentren en las demas contravenciones del
articulo 152 de la presente ordenanza, a excepcion de los establecidos en los
literales b) y ¢) del numeral 4 del mismo articulo.

V. Cierre o clausura inmediata y temporal del establecimiento comercial,
local comercial o bodega, donde presuntamente se determine, se
concretaron las contravenciones establecidas en el articulo 152 de la
presente ordenanza, las cuales se aplicaran segin los siguientes
criterios:

c. Cuando se trate de productos que se encuentren presuntamente
dentro de las contravenciones establecidas en el numeral 3 literal ¢) ...del
articulo 152 de la presente Ordenanza:

i. Entre 1 y 10 unidades, diez (10) dias de cierre. -

V. Muilta en dinero, cuando los productos decomisados se encuentren en las
contravenciones del numeral 3 del articulo 152 de la presente ordenanza.

4
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ARTICULO 160. MULTA. Quienes incurran en alguna de las contravenciones
establecidas en el numeral 3 literal c) (...) del articulo 152 de Ia presente
ordenanza, se impondra una multa en dinero a los responsables, asi:

a. Entre 1y 10 unidades un (1) salario minimo legal mensual vigente (SMLMV).”

Estando asi las cosas, se tiene que esta Subsecretaria no presenta reparo alguno con
respecto a la consecuencia juridica, esto es, con respecto a la sancion consistente en
decomiso, cierre del establecimiento y multa en dinero, sin que esto constituya un non
bis in idem y como consecuencia una vulneracion al debido proceso, por el contrario en
la exposicion de motivos de los diferentes marcos normativos establecidos para luchar
contra el contrabando el Congreso de la Republica considerd que la legislacion contra
este fendmeno tiene como objetivo la proteccion de la economia nacional para evitar la
competencia desleal, la evasion fiscal y ultimamente para regular la introduccién de
dineros de lavado de activos en dichas practicas.

Teniendo en cuenta lo anterior la regulacion del contrabando se ha venido dando desde
el ambito interno por la necesidad de proteger la industria y al comerciante que cumple
legalmente con sus obligaciones legales en materia de impuestos, regulacién sanitaria y
comercial, pero también por las obligaciones y compromisos internacionales que ha
adquirido Colombia para erradicar dichas practicas en el contexto internacional, es por
ello que, para los casos en que incumplan las obligaciones y deberes relativos al pago
del impuesto al consumo, se prevén las sanciones de: (a) decomiso de la mercancia, (b)
multa, (c) cierre del establecimiento de comercio, y (d) suspensién o cancelacion definitiva
de las licencias, concesiones o autorizaciones, sin que ello constituya una desproporcion
entre la conducta o hecho y la sancién prevista, es por ello que esta Subsecretaria en lo
que respecta a la sancion impuesta no ofrece reparo alguno.

Pese a lo anterior, conviene hacer un analisis con respecto a si el supuesto de hecho
(hipotesis contravencional) encuadra en la conducta desarrollada tanto por la sefiora Luz
Mery Montoya Montoya como por el sefior Hernan Garcia Lopez, para ello se analizaran
las conductas de manera separada de conformidad con los supuestos de hecho y los

argumentos esgrimidos en la alzada, teniendo de presente unos aspectos en comin para
ambos sujetos.

Aspectos en comun:
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El operativo realizado el 2 de junio de 2018 segun acta de aprehensiéon n° 2103-2018
tuvo como hallazgos tres unidades de licor que no contaban con autorizacion o el pago
porcentual correspondiente para su introduccion, distribucién o comercializacion en el
Departamento, productos que se distinguieron de la siguiente manera:

Tipo de Marca Presentacio Total
mercancia n aprehendido
1. Licor Ron Flor de Cafa 1000 mi 1
2. Licor Old Parr Superior 750 ml 1
3. Licor Aguardiente blancp del Valle 750 mi 1
Total 3

Es necesario mencionar que tal y como se especificé tanto en el acta de aprehension
como en la aclaracion de la misma, se hizo la salvedad entre otras cosas, que dicho licor
se encontraba en una vitrina de exhibicién con licores decorativos.

Sefiora Luz Mery Montoya Montoya

Con respecto a ésta se tiene que, tal y como lo manifesté el propietario del
establecimiento, ella se encontraba atendiendo en el lugar y el producto aprehendido era
propiedad exclusiva y personal del duefio de la panaderia en una vitrina destinada a la
coleccion de licores decorativos, pese a ello, hay dos aspectos que resultan relevantes
al momento de darle credibilidad al dicho de la recurrente, toda vez que, en el acta de
aprehension numero 2103-2018 se advierte que la sefiora Luz Mery Montoya Montoya
suscribe dicha acta en condiciéon de responsable o tenedora, asi como del contenido de
dicha acta se lee que “se ingresa con la autorizacion de la administradora del
establecimiento...” con lo cual se infiere que la sefiora Luz Mery recepcion¢ la diligencia
en condicion de administradora tal y como quedé consignado en el acta y aun con
conocimiento de la informacién suministrada en dicho documento suscribio la misma.

En este caso, Ia aplicacion del principio universal <Nemo auditur propiam turpitudinem
allegans>, segun el cual, nadie puede alegar en su favor su propia torpeza o culpa, y por
tanto, si la recurrente suscribié un acta de aprehensiéon en donde ostentaba la calidad de
administradora y en donde fue citada en dos oportunidades en tal condicién, no puede
posteriormente invocar su propia culpa o negligencia al suscribir un acta que no
correspondia a la realidad pues de ser cierto se hubiese rehusado a suscribir dicho
documento, es por ello que para la Administracion dicha acta representa la verdad
material plasmada en un documento que es suscrito sin ninguna coaccién, tal y comg en

esta oportunidad lo quiere hacer ver ella. ,ﬁ/
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Sefior Hernan Garcia Lépez

Con respecto al sefior Hernan Garcia Lopez se tiene que tal y como él lo manifesto, los
productos aprehendidos eran de su propiedad y los mismo no contaban con los
requerimientos legales, de ahi que, la sola tenencia del licor aprehendido en el
establecimiento lo convierte en contraventor de las rentas del Departamento de Antioquia
y en consecuencia es merecedor de las sanciones que se le endilgan, maxime si se tiene
en cuenta dos aspectos que son de suma importancia para reprochar una
responsabilidad contravencional, como es la confesion y el reconocimiento de la
ignorancia de la ley frente al tema.

Pues es sabido que “La ignorancia de la ley no sirve de excusa”, segun lo preceptta el
articulo 6 del Cadigo Civil, en torno al cual la Corte Constitucional ha precisado que esta
presuncion del conocimiento de la ley por todos los ciudadanos del territorio colombiano
es un ‘recurso epistémico utilizado por el legislador, de use obligado en el derecho” [se
destaca], que consiste en que ‘[...] es necesario exigir de cada uno de los miembros de
la comunidad que se comporte como si conociera las leyes que tienen que ver con su
conducta. La obediencia al derecho no puede dejarse a merced de la voluntad de cada
uno, pues si asi ocurriera, al minimo de orden que es presupuesto de la convivencia
comunitaria, se sustituiria la anarquia que la imposibilita” Lo anterior guarda total
consonancia con el articulo 95 superior, el cual ordena categéricamente que “Toda
persona esta obligada a cumplir la Constitucion y las leyes”, lo que sustenta y justifica
plenamente el Estado de derecho’.

Aunado a lo anterior, el sefior Garcia Lopez siendo 10 de junio de 2020, es decir, en sede
del recurso de apelacién consign6 a la cuenta nimero 0013-0299-15-0200002717 del
Banco BBVA a nombre del Departamento de Antioquia, la suma de un millén doscientos
cuarenta y nueve mil novecientos ochenta y ocho pesos ($1.249.988.00) con lo cual
acepto la responsabilidad de la contravencion pese a sus exculpaciones, que de igual
forma resultaron ser insuficientes para enervar la conducta reprochada.

! Sentencia C- 651 de 1997, M. P. Carlos Gaviria Diaz.
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Por lo anterior la Subsecretaria Financiera del Departamento confirmara la Resolucion
con radicado numero 2019060050043 del 04 junio del 2019, en consecuencia se
confirmaran las sanciones de multa, decomiso y cierre del establecimiento, resaltando
que dada la existencia de la mencionada consignacion, dicho valor se entendera como
un abono a la multa, puesto que el monto depositado no alcanza a cubrir la totalidad de
ambas multas, lo cual quedara expresado en la parte resolutiva de este acto
administrativo.

Por ultimo, es importante resaltar que tal y como se dejo establecido en la aclaracion del
acta, al momento del operativo en el establecimiento de comercio se encontraban
consumiendo licor un grupo de personas, lo cual dificulté la realizacion del dictamen
quimico, aunado a un acompafiamiento hostil por parte de la Policia Nacional, lo cual
imposibilitd el cierre del establecimiento como medida preventiva, no obstante al
establecerse un procedimiento para la ejecucion de la sancion en donde se garantizé el
derecho de defensa, la practica de pruebas y la impugnacién de la sancién dentro de
unos plazos determinados, inclusive confiriéndole mas garantias de las merecidas al
investigado, pues como se manifestdé con antelaciéon la presentacién del recurso fue
extemporaneo, pero que esta Subsecretaria se pronuncia de fondo teniendo en cuenta
que el recurso de reposicion desato el traslado para resolver el de apelacion, es por ello
que se puede constatar la garantia del derecho al debido proceso del investigado quien
no tuvo argumentos suficientes para enervar su responsabilidad y con ello evitar las
diferentes sanciones, entre las que se encuentra el cierre del establecimiento
denominado Panaderia Primapan ubicado en la calle 46 sur n° 46 A - 33 municipio
Envigado por el término de diez (10) dias, sancién que se hara efectiva una vez quede

\
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en firme en la via administrativa el acto administrativo con radicado numero
2019060050043 del 04 de junio de 2019.

En mérito de lo expuesto, la Subsecretaria de Hacienda del Departamento de Antioquia,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR la Resolucion Nro. 2019060050043 del 04 de junio
de 2019, mediante la cual se tuvo como contraventores del régimen de rentas del
departamento de Antioquia al sefior Hernan Garcia Lépez identificado con la cédula de
ciudadania n® 15.926.220 y a la sefiora Luz Mery Montoya Montoya identificada con
cedula de ciudadania n® 42.894.711 por licor que no contaba con la autorizacién o el pago
porcentual correspondiente para su introduccion, distribucién o comercializacion en el
departamento (contrabando), de acuerdo con lo establecido en el literal ¢) del numeral 3
del articulo 152 de la Ordenanza 29 de 2017

ARTICULO SEGUNDO: CONFIRMAR las siguientes sanciones establecidas en la
Resolucién Nro. 2019060050043 del 04 de junio de 2019,

A) ORDENAR el decomiso de la mercancia a favor del departamento de

Antioquia, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
resolucion y procédase a la destrucciéon de la misma.

B) ORDENAR el cierre del establecimiento de comercio PANADERIA
PRIMAPAN, por el término de diez (10) dias, de conformidad con lo

establecido en el ordinal i) del literal c) del numeral 1V) del articulo 159
ibidem.

C) IMPONER multa de un (1) salario minimo legal mensual vigente para la
época de los hechos, equivalente a setecientos ochenta y un mil
doscientos cuarenta y dos pesos ($781.242.00) al sefior Hernan Garcia
Lopez identificado con la cédula de ciudadania n° 15.926.220 y a la
sefiora Luz Mery Montoya Montoya, de conformidad con lo establecido
en el ordinal V) del articulo 159 y el literal a) del articulo 160 de la
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DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA
GOBERNACION

Ordenanza 29 de 2017, por licor que no contaba con la autorizacién o el
pago porcentual correspondiente para su introduccién, distribucion o
comercializacion en el departamento (contrabando), de acuerdo con lo
establecido en los literales c) y d) del numeral 3 del articulo 152 de la
Ordenanza 29 de 2017, monto del cual solo deberan cancelar el
equivalente al remanente pagado, es decir, trescientos doce mil
cuatrocientos noventa y seis mil pesos ($312.496) por las razones
expuestas en la parte motiva

ARTICULO TERCERO. Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucién enviese
el expediente de la Actuacion Administrativa a cobro coactivo de la Gobernacion de
Antioquia y constancia de su ejecutoria al Grupo Operativo.

ARTICULO CUARTO. Contra este acto administrativo no procede ningtin recurso y con
esta se entiende agotada la actuacion en sede administrativa.

ARTICULO QUINTO. Notifiquese la presente resolucién en los términos de los articulos
66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

Dado en Medellin,
NOTIFICACION

De conformidad con los Arts. 66 y ss. de la Ley

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 1437 de 2011
NOMBRE
FIRMA
CEDULA
NOTIFICADOR
FIRMA NOTIFICADOR
FECHA: Dia ___Mes Afo,

Recibi copia integra, auténtica y gratuita del

Subsecretaria Financiera presente acto administrativo
Secretaria de Hacienda
(-3 2 O

ANGELA PIEDAD SOTO MARIN

NOMBRE ., . FIRMA_ I FECHA
Proyect6: | Arley Andrés Cano Londofio P B L0 " 17/06/2020

Los arriba firmantes declaramos que hemos revisado el documento y los encontramos ajustadb a las normas y disposiciones legales vigentes y por lo tanto,
bajo nuestra responsabilidad lo presentamos para firma.
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