DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA
GOBERNACION

*2022060374020 *

(29/11/2022)

“POR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA
RESOLUCION 2019060437483 DEL 19 DE DICIEMBRE DE 2019 EMITIDA DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION MINERA CON PLACA No. BHT-152”

EL SECRETARIO DE MINAS del Departamento de Antioquia, en uso de sus atribuciones conferidas por la
Ordenanza No. 12 de 2008, el Decreto No. 2575 del 14 de octubre de 2008 y las Resoluciones Nos. 237 del 30
de abril de 2019, 113 del 30 de marzo de 2020, 624 del 29 de diciembre de 2020 y 810 del 28 de diciembre de
2021, de la Agencia Nacional de Mineria -ANM-y,

CONSIDERANDO QUE:

La sociedad MINA WORIMAD S.A.S., con NIT. 900.476.929-4, representada legalmente por la sefiora MARIA
LORENA AGUDELDO, identificada con la cédula de ciudadania No. 43.707.058 o por quien haga sus veces, s
titular del Contrato de Concesion Minera No. BHT-152, el cual tiene como objeto la exploracion técnica y
explotacion econémica de una mina de CARBON, ubicada en jurisdiccion del municipio de TITIRIBI del
Departamento de Antioquia, suscrito el 17 de mayo de 2004 e inscrito en el Registro Minero Nacional el 07 de
octubre de 2004, con el codigo BHT-152.

En virtud de las delegaciones otorgadas por la Agencia Nacional de Mineria -ANM-, corresponde a la Secretaria
de Minas de la Gobernacién de Antioquia en cabeza de la Direccion de Fiscalizacion Minera, hacer fiscalizacion,
seguimiento y control, a cada uno de los titulos mineros del departamento, verificando que cumplan a cabalidad
con las obligaciones establecidas en la normatividad minera.

Mediante Resolucion No. 2019060437483 del 19 de diciembre de 2019, notificada personalmente el 14 de
febrero de 2020, “POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD, SE IMPONE UNA MULTA DENTRO DE
LAS DILIGENDIAS DEL CONTRATO DE CONCESION MINERA CON PLACA No. BHT-152 Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES?, se resolvio entre otras lo siguiente:

K.

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR LA CADUCIDAD de! Contralo de Concesion No. BHT-152, el cual
tiene como objeto fa exploracion técnica y explotacién econdmica de una mina de CARBON, ubicada
en jurisdiccion del municipio de TIT! RIBI del Departamentc de Antioquia, suscnto' gl 17 de mayo de
2004 e inscrito en el Registro Minero Nacional el 07 de octubre de 2004, con el codigo BHT-152, del
cual es titular la sociedad MINA WORIMAD S.A.S, con MIT. 900.476.929-4, representada legalmente
nor la sefiora MARIA LORENA AGUDELO, identificada con fa céduia de ciudadania No. 43.7¢7.058 0
por quien haga sus veces.

()

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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ARTICULO SEGUNDO: IMPONER MULTA a la sociedad a la MINA WORIMAD S.A.8, con NIT.
900.476.929-4, representada legalmente por la sefiora MARIA LORENA AGUDELQ, identificada con
13 cédula de ciudadania No. 43.707.058 o por quien haga sus veces, titular det Contrato de Concesion
Minera radicado con el No. BHT-152, el cual tiene como objeto la exploracién técnica y explotacion
acondémica de una mina de CARBON, ubicada en jurisdiccion de! municipio de TITIRIBI del
Departamento de Anfioquia, suscrito ef 17 de mayo de 2004 e inscrifo en el Registro Minero Nacional el
07 de cctubre de 2004, con el cadigo BHT-152, por la suma de CINCO MILLONES CINCUNTA Y UN
MIL QUINIENTOS SIETE PESOS ML ($5.051.507), equivalente a seis comas, uno {6,1) SMLEV,
tasada de conformidad con los articulos 2° y 3° tablas 2° y 6° de la Resolucion 91544 del 24 de
diciembre de 2014 y de conformidad a la parte considerativa de esta resolucion.

()

Frente a esta decision, tal como se trascribe, se informé la procedencia del recurso de reposicion, el cual debia
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Lo anterior, conforme al procedimiento
sefialado para las notificaciones en el articulo 269 de la Ley 685 de 2001, que reza:

“ARTICULO 269. NOTIFICACIONES. La notificacion de las providencias se hara por estado que se fijara por un
(1) dia en las dependencias de la autoridad minera. Habra notificacion personal de las que rechacen la propuesta
0 resuelvan las oposiciones y de las que dispongan la comparecencia o intervencion de terceros. Si no fuere
posible la notificacion personal, se enviard un mensaje a la residencia o negocio del compareciente si fueren
conocidos y si pasados tres (3) dias después de su entrega, no concurriere a notificarse, se hard su
emplazamiento por edicto que se fijara en lugar publico por cinco (5) dias. En la notificacion personal o por edicto,
se informara al notificado de los recursos a que tiene derecho por la via gubernativa y del término para
interponerlos.”

Concordado con lo establecido dentro del articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, a saber:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberan interponerse por
escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion
por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos
podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decision, salvo lo dispuesto para el de queja, y Si
quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador regional o ante el personero
municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere
lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y cuando proceda
serd obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.”

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las

exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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Encontrandose dentro del término legal, el 24 de febrero de 2020 mediante radicado 2020010068231, la
sociedad titular del Contrato de Concesién Minero de la referencia presenta Recurso de Reposicion contra la
Resolucién No S 2019060437483 del 19 de diciembre de 2018, interpuesto por la representante legal, la sefiora
MARIA LORENA AGUDELDO, identificada con la cédula de ciudadania No. 43.707.058.

SUSTENTO DEL RECURSO DE REPOSICION

Manifiesta la recurrente, como motivos de inconformidad con la resolucién impugnada, entre otros, los
siguientes:

“.)

1. Inexistencia de Hecho Generador Frente al Cahon
Superficiario Sancionado.

Ya desde antes que fuera notificada la resolucion mediante la cual se
declara la caducidad del contrato se ha presentado un escrito en el
que se explico el cumplimiento de todas las obligaciones que como
titulares mineros tenemos sobre el titulo de la referencia en lo relativo
al pago del canon superficiario del periodo 2007 - 2008, modificacion
de la poliza y presentacién del formato basicos minero del afio 2019.

Bien puede resultar extrafio que se traiga como argumentacion a este
recurso la inexistencia del hecho generador, debido a que en principio
por el simple hecho de la vigencia del contrato se generan unas
obligaciones, mas las mismas no surgen automaticamente sino
cronolégicamente de acuerdo a cada etapa concreta de la ejecucion
contractual y minera. ‘ -

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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Por la existencia de diversos actos administrativos, es de conocimiento
de la misma SECRETARIA DE MINAS, que para la época en que se
reclama el pago del canon superficiario’ por la suma de
OCHOCIENTOS TRECE MIL NOVECIENTOS TREINTA Y NUEVE
PESOS ($813.939), el proyecto minero objeto de concesion no se
encontraba en etapa de construccion y montaje, este canon no se
genero para esta esta época toda vez que para esta etapa del contrato
ya estaba superada la construccion y el montaje y se efectué de
nuestra parte el pago correspondiente, tanto es que mediante
concepto técnico con radicado Nro 0151 del 26 de febrero de 2008, se
acepto el pago del canon superficiario correspondiente al periodo 2007
del contrato de concesion. '

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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Posteriormente el dia 21 de octubre de 2008, se allego recibo de pago
de canon superficiario cuyo radicado fue el 1139722.

Se ha acreditado a la Secretaria que el canon superficiario por
concepto de construccion y montaje presuntamente causado desde el
mes de octubre de 2007 hasta el mes de septiembre de 2008 no se
caus6 y ademas de haberse hecho los pagos oportunos descritos
anteriormente, para esta fecha en la etapa de construccion y montaje
todo el desarrollo minero ya estaba adecuado para la ejecucion, este
hecho se concreté e inform6 a la Secretaria de Minas desde el afio
2018 donde se hicieron unos requerimientos para el pago del canon
superficiario por lo que efectivamente en el mismo afio 2018 mediante
concepto técnico nimero 1256655 de 2018 se recomendd aprobar el
correspondiente pago de los canones superficiarios y se deja expresa
constancia que no se requeria etapa de construccion y montaje,
véase:

En la pagina 7 parrafos del 1 al 3 del citado informe se disppne:

“El dia 29 de marzo de 2007, mediante oficio con radicado No.
MAR 291019AMO7. El titular le comunico a la Secretaria de Minas
de Antioquia, que la actividad de construccion y montaje fue
realizada a medida que avanzaban las labores de exploracion, y
es asi como a esa fecha se encontraba completamente tetminada
y no requeria la etapa de construccion y montaje.

El dia 26 de febrero de 2008 mediante concepto técnico 00151, se
consider6 aceptable el PTO por lo tanto podra proseguir con la
efapa de explotacién, teniendo en cuenta que se retendra parte
del area en exploracion adicional. (un drea pasa a explotacion y
otra area sigue en exploracion adicional) :

En el articulo 3 de la Resolucion Nro. 016934 del dia 19 de
septiembre de 2008, por medio de la cual se aprobé el PTO.
También se aprobaron las dreas que serdn destinadas a
exploracion adicional y explotacién. No se consideré la etapa de
construccién y montaje. ‘ :

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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Actualmente el contrato de concesion BHT-152 se encuentra en la
novena anualidad de la etapa de explotacion. El titular no tiene
obligacion pendiente por concepto de canon superficiario.”

2. Pérdida de Ejecutoriedad.

No obstante lo argumentado anteriormente, y sin perjuicio de cualquier
hecho o disposicion normativa que determine la inexigibilidad del pago
reclamado por canon superficiario por concepto de construccién y
montaje presuntamente causado desde el mes de octubre de 2007
hasta el mes de septiembre de 2008, y con el propdsito de cumplir con
los requerimientos de esta Secretaria se ha procedido a pagar el
citado canon ajustado a la fecha por un valor de dos millones
veintiocho mil sesenta y cinco pesos ($2'028.065) efectuados
mediante recibo de consignacién Nro. 91981535-2.

Adicionalmente se anexan constancias de cumplimiento y
presentacion de los formatos basicos mineros requeridos.

En tanto, con las disposiciones del articulo 91 de la Ley 1437 de 2011,
se evidencia que no solo desaparecieron los fundamentos de hecho
para la declaratoria de caducidad del contrato de concesion minera
BHT-152, sino también que han transcurrido mas de cinco afios en
que se causo el pago solicitado lo que genera de conformidad con los

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
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numerales 1 y 3 de la citada norma concreta el decaimiento del acto
administrativo.

3. Caducidad de la Facultad Sancionatoria

Por otra parte, es claro que la presunta omisién en el pago del canon
superficiario ocurri6 en el periodo 2007, motivo por el cual de
conformidad con las disposiciones legales y jurisprudenciales han
transcurrido mas de trece (13) afios en que se produjo la presunta
omisién, motivo por el cual ha caducado la facultad sancionatoria del
estado y mas cuando se ha acreditado, no solo el cumplimiento de las
condiciones técnicas dentro de la ejecucion del contrato, sino también
con el cumplimiento permanente de las obligaciones econémicas.

No existe un dafio patrimonial en contra del estado, ni es justificable,
razonable ni proporcional, declarar la caducidad contractual, el pago
del canon superficiario por el que se declara la caducidad se efectud
antes del requerimiento no como un reconocimiento expreso de la
exigibilidad del canon superficiario, sino con el propésito de evitar
cualquier interpretacion equivocada al respecto, por lo que el pago
hecho constituyd pago de lo no debido.

(..)
2. Presentacion de Formatos Bdsicos Mineros y PTO

Se ha presentado mediante oficio de fecha 29 de noviembre d_e 2019,
la actualizacién de plano de trabajos y obra y los formatos solicitados.

Las regalias del periodo 2019 se han pagado, se adjunta constancia
de pago.

Por lo anterior, la representante legal de la sociedad titular del Contrato de Concesién Minera de la referencia,
elevd la siguiente peticion a este despacho:

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
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' Solicitud. (

Por los argumentos expuestos que se concretan en, j) La inexistencia
del hecho generador. ij) La perdida de ejecutoriedad del acto
administrativo que deriva en el decaimiento del acto administrativo. iii)
La Caducidad de la Facultad Sancionatoria. Y, en ultima instancia el
pago efectuado que determinan la inexistencia de los hechos que
derivan en la declaratoria de la caducidad y la sancion propuesta, se
solicita sea revocada la Resolucion Radicado S 2019060437483 del
19 de diciembre de 2019, “POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA
LA CADUCIDAD, SE IMPONE UNA MULTA DENTRO DE LAS
DILIGENCIAS DEL CONTRATO DE CONCESION MINERA No. BHT-
152, Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

FUNDAMENTO DE LA DECISION

Lo primero que sera objeto de estudio para resolver el presente recurso, es el cumplimiento de los
presupuestos legales para interponerlo, en este orden de ideas se tendra en cuenta lo establecido en el
articulo 297 del Cddigo de Minas:

“.)

Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo y para
la forma de practicar las pruebas y su valoracion se aplicara las del Codigo de Procedimiento Civil.

(..)

En consecuencia, en materia de recursos en via gubernativa se hace aplicable lo dispuesto en el articulo 77
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que al respecto establece:

“.)

Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no requiere
de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion. Igualmente, podran
presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado debidamente
constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser
notificado por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente oficioso,
deberéa acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale para
garantizar Que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del término de dos (2) meses.
Si no hay ratificacién se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el acto
recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.

(.)

Asi las cosas, una vez observada la concurrencia de los requisitos anteriormente citados y los establecidos
en el articulo 76 del CPACA, se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la Representante
Legal de la sociedad MINA WORIMAD S.A.S., en los siguientes términos.

Se procedera a efectuar un andlisis sobre los argumentos esgrimidos por el particular en este caso en concreto:
Frente al argumento de la “Inexistencia del Hecho Generador Frente al Canon Superficiario Sancionado”
que dio lugar a la declaratoria de caducidad del Contrato de Concesion con placa No. BHT-152

Al respecto es pertinente indicar que no es de recibo para este despacho lo aducido por la recurrente cuando
indica que “Ya desde antes que fuera notificada la resolucion mediante la cual se declara la caducidad del
contrato se ha presentado un escrito en el que se explico el cumplimiento de todas las obligaciones (...) en lo
relativo al pago del canon superficiario del periodo de 2007 — 2008 (...)".

Pues si bien es cierto que mediante el radicado 2020010001401 del 7 de enero de 2020 la sociedad titular
allega comprobante de pago por valor de $2.028.065 correspondiente al canon superficiario de la etapa de
construccion y montaje con la liquidacion de sus respectivos intereses, y que la Resolucién recurrida apenas le
fue notificada de manera personal el 14 de febrero de 2022, también es cierto que, el plazo otorgado para
subsanar dicho requerimiento ya estaba méas que vencido de conformidad con lo sefialado en el articulo primero
del Auto No 2019080006093 del 9 de agosto de 2019, el cual sefialaba lo siguiente:

()

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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ARTICULO PRIMERO: REQUERIR BAJO CASUAL DE CADUCIDAD a la sociedad MINA WORIMAD S.A S,
con NIT: 9004769294, representada legalmente por la sefiora MARIA LORENA AGUDELO, identificada con
la Cédula de Ciudadania No. 43.707.058 o por quien haga sus veces, fitular del Confrato de Concesién Minera
radicado con el No. BHT-152, el cual tiene como objeto la exploracion técnica y explotacién econdmica de una
mina de CARBON, ubicado en jurisdiccion del municipio de TITIRIBI del Departamento de Antioquia, suscrito
el 17 de mayo de 2004, e inscrito en el Registro Minero Nacional el 07 de octubre de 2004, con el codigo BHT-
152, para que en plazo de treinta (30) dias contados a partir de la notificacion del presente acto, allegue:

» Elformulario de declaracion y el soporte de pago de las regalias de los trimestres IV de 2018 y 1 y Il de
2019.

» FElreajuste en los pagos de regalias de los trimestres |1, lll y IV de 2014

» Lasuma de OCHOCIENTOS TRECE MIL NOVECIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS M/L
($ 813.939), mas interés desde el dia 07 de octubre de 2007 por el concepto de canon superficiario
correspondiente a la primera anualidad de la etapa de construccion y montaje causado desde el dia 7
de octubre de 2007 al dia 23 de septiembre de 2008

()

El Auto referido anteriormente fue notificado de manera personal el 30 de septiembre de 2019, asi las cosas,
para el 7 de enero de 2021 (fecha en que aporta el comprobante de pago del canon superficiario del periodo
de 2007 - 2008), ya el plazo de los 30 dias que le habian sido concedidos para aportar las obligaciones
requeridas estaba ampliamente superado, sumado a que los demas requerimientos realizados bajo causal de
caducidad a través del mismo Auto, si habian sido subsanados de manera oportuna, inclusive desde antes de
la notificacion del acto administrativo citado. Obligaciones como el Formulario de Declaracion y el soporte de
pago de las regalias de los trimestres IV de 2018 y 1 y Il de 2019, presentados a través de radicado No. 2019-
5-4827 del 23 de septiembre de 2019 y el reajuste en los pagos de regalias de los trimestres II, Il y Il de 2014,
allegado a través de radicado No. 2019-5-4828 del 23 de septiembre de 2019; razén por la cual se procedio a
dar por terminado el tramite sancionatorio frente a esas obligaciones.

Ahora bien, frente al requerimiento relacionado con el canon superficiario, no se allegd informacion alguna de
manera oportuna, solo hasta el 7 de enero de 2021, el titular allega de manera extemporanea el cumplimiento
de la obligacién aportando el respectivo comprobante de pago del canon superficiario requerido a través del
Auto No 2019080006093 del 9 de agosto de 2019.

En este orden de ideas, con los argumentos esgrimidos en el recurso bajo estudio, se puede deducir que por
parte del titular no se tenia siquiera la intencion de realizar el pago del pluricitado canon, pues como muy bien
lo expresa en el escrito del recurso, considera que el mismo no se causd, exponiendo que para la época en que
se reclama el pago del canon superficiario, el proyecto minero objeto de concesion NO se encontraba en etapa
de construccion y montaje, pues para esa etapa del contrato ya estaba superada la construccidn y el montaje.

Adicionalmente hace alusion a varios conceptos técnicos, entre ellos el No 0151 del 26 de febrero de 2008, a
través del cual indica que se acepto el pago del canon superficiario correspondiente al periodo de 2007 del
contrato de concesion; concepto técnico No 1256655 del 9 de julio de 2018 mediante el cual sefiala que se
recomendo aprobar el correspondiente pago de los canones superficiarios y se deja expresa constancia de que

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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no se requeria etapa de construccion y montaje y por ultimo trae a colacion el articulo 3 de la Resolucion No
016934 del 19 de septiembre de 2008 por medio de la cual se aprobd el PTO y las areas que serian destinadas
a exploracion adicional y explotacién, aduciendo que NO se consider6 la etapa de construccién y montaje.

Al respecto es pertinente indicar que esta delegada hizo la tarea de corroborar cada una de las afirmaciones
anteriores remitiéndose a los conceptos técnicos citados y al acto administrativo mencionado, hallando lo

siguiente:

Con la finalidad de constatar lo dicho por la recurrente, se pudo observar en el item 2.1 alusivo al CANON
SUPERFICIARIO del concepto técnico No 1256655 del 9 de julio de 2018, que la etapa de exploracion adicional
comprendida en el periodo del 7 de octubre de 2007 al 6 de octubre de 2008, fue aprobada mediante auto
notificado por estado No 898 del 31 de octubre de 2008. Se adjunta tabla tomada del concepto técnico No

1256655.

e

1

Etapa  Amudlided TTTTTT—mii————
p Anualidad | Vigancia | Aprobacion ]
I ) Desde : Hasia |

Exploracion- | anualidad 1 | |
4 07/10/2004 06/10/2005 '
O | En evaluacion en este ¢
- técnico. O”C?pm
Exploracion ‘ i T l
anualidad 2 07/10/2005 06/10/2006 | Aprobado mediante Aufo notificado }Jor
- 3 estado N° 787 del 28 de julio de 2006
X i ! I
anualidad 3 07/10/2006 06/10/2007 | En evaluacion en este ' conce. "to
‘Eﬁ?"_L\‘_— {ecnico. p-
Exploracién anualidad 4 | ‘l
o s ad4 | 07/10/2007 06/10/2008 | Aprobado mediante Auto notificado por

ggf(;ago N°® 898 del 31 de octubre de

Exploracion T anrua.ffdad 5 I
abiorat 07/10/2008 06/10/2009 | En  evaluacion en este concepto
e N R técnico. i
Aploracion anualid. T ‘
bl itad 6+ 07/10/2009 06/10/2010 Aprobado mediante Auto notificado porli

estado N° 1026 del 19 de agoslo de
|

| 2011

—

[P N B

Adicionalmente, se busco dentro del expediente el respectivo auto que aprobd el canon aludido anteriormente
y que fuese notificado por estado N°898 del 31/10/2008, encontrandose que es del 29 de octubre de 2008:
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1 GOBERNACION DE ANTIOQUIA
DIRECCION DE TITULACION MINE
P El presente auto es notificado por est
. ! No 838
., Fijado el 31 d ubre 2008 & las
1 7:30 AM y desfyadg el miymo dia a las 5:
GOBERNACION DE ANTIOGQUIA -
Secretaria de Productividad
: ¥ Comperitvidad OSWALDOPAREJA - -
. r .= . Auxiliar A inistrative— —
Medellin, - 24 0Ly, zulB

Referencia: CONTRATO DE CONCESION No BHT-152 para exploracion y explotacién de
una mina de Carbon Térmico, en jurisdiccién del municipio de Titiribi.

Objeto: Requerimiento para que se proceda a reajustar la péliza minero ambiental y se
aprueba el pago del canon correspondiente al drea para la exploracidn.

Se requiere, antes de proceder a decidir respecto de la Cesion de Derechos, al sefior WALTER HERNEY
MARTINEZ GUEVARA, titular del contrato de la referencia, a fin de que de cumplimiento a lo siguiente:

Medianie oficio presentado el 21 de octubre de 2008 se aportd, el pago correspondiente para el afio de
exploracidn sobre el area determinada para el efecto. Por lo tante se aprueba.

Igualmente en la misma fecha se allegd a las diligencias las siguientes Pdlizas:

N° 300034762 con vigencia hasta el 21 de octubre de 2009 para la etapa de exploracion en el area
conservada para el efecto, Esta Poliza se aprueba,

Y finalmente, en el item 1. REVISION DE ANTECEDENTES del concepto técnico No 1256655 del 9 de julio de
2018, se observa en la trazabilidad del titulo lo siguiente:

P WA Wb LIAUID YU O Sl ivdiucis < UA}JIUIGL‘IUII adiuiulial,

Mediante auto notificado por estado N° 898, se requirid reajuste a la poliza minero
29/10/2008 |ambiental y se aprobo el pago del canon superficiario correspondiente al area en
exploracién adicional.

Asi las cosas, se tiene que a través de la informacion analizada, se pudo validar la veracidad de la informacion
realizada por la recurrente, en el sentido de que efectivamente con anterioridad ya se habia aceptado el pago
del canon superficiario correspondiente al periodo de 2007 del contrato de concesion.

Concepto técnico No 1256655 del 9 de julio de 2018: Tal cual como lo afirma la recurrente, se pudo constatar
que efectivamente se plasmo la siguiente informacion (se adjunta pantallazo):

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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El dia 29 de marzo de 2007, Mediante oficio con radicado N° MAR291019AMO7. El titular le
comunico a la Secretaria de Minas de Antioquia, que la actividad de construccion y montaje fue
realizada a medida que avanzaban las labores de exploracion, y es asi como a esa fecha se
encontraba complemente terminada y no requeria la etapa de construccion y montaje.

El dia 26 de febrero de 2008 mediante concepto técnico 00151, se considerd aceptable el PTO.
Por lo tanto podra proseguir con la etapa de explotacion, teniendo en cuenta que se retendra parte
del area en exploracion adicional. (Un area pasa a explotacion y otra area sigue en exploracion
adicional).

En el articulo 3 de la Resolucion N° 016934 del dia 19 de septiembre de 2008, por medio de la
cual se aprobd el PTO. También se aprobaron las areas que seran destinadas a exploracion
adicional y explotacion. No se considero la etapa de construccion y montaje.

Actualmente El contrato de concesion BHT-152, se encuentra en la novena anualidad de la etapa
de explotacion. El titular no tiene obligacién pendiente por concepto de canon superficiario.

Articulo 3 de la Resolucién No 016934 del 19 de septiembre de 2008: Se pudo corroborar que también es
cierto que a través de la misma, se aprobd el PTO y las areas que serian destinadas a exploracion adicional y
explotacion. Se adjuntan pantallazos articulos 1° y 3° de la Resolucion.

T i b
T "%;
\‘x';{-.'....- i

DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA
GOBERNACION

RESOLUCION NUMERO 016931

C 19sem 2008 !

"POR MEDIO DE LA CUAL SE APRUEBA UN PROGRAMA DE TRABAJOS Y OBRAS (PTO), SE
RESUELVE UNA CESION TOTAL DE DERECHOS MINEROS Y SE REALIZAN OTRAS
ACTUACIONES"

EL DIRECTOR DE TITULACION MINERA ‘de la Secretaria Productividad iy Competitividad del
Departamentd' de Antioguia, en uso de sus afribuciones conferidas por los Decretos 2042 del 27 de
septiembre de 2006, 0147 del 24 de enero de 2007, las Resoluciones nimeros 18-1532 del 23 de
noviembre de 2.004, 18-1847 del 22 de diciembre de 2006, 18-0916 del 21 de junio de 2007 y 18-
0993 del 23 de junio de 2008, vy

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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RESUELVE:

Articulo 1°: Aprobar el Programa de Trabajos y Obras (PTO), presentado dentro de las
diligencias del Contrato de Concesion Nro. BHT-152, identificado en la parte motiva de esta
providencia, cuyo titular es el sefior WALTER HERNEY MARTINEZ GUEVARA, identificado con la
cédula N° 10.543.827, para la exploracion y explotacion de una mina de CARBON TERMICO,
ubicada en jurisdiccion del municipio de TITIRIBI de este departamento, inscrito en el Registro
Minero Nacional bajo el codigo BHT-152 el 07 de Octubre de 2004, por las razones expuestas en la
parte motiva del presente acto administrativo.

()

Articulo 3°: Aprobar las dreas que seran destinadas a exploracion y explotacion y que fueren
plenamente descritas en la parte motiva del presente acto administrativo.

PARAGRAFO: A partir de la ejecutoria de la presente providencia se comenzara a contar Un (1) ano
para la exploracion del area descrita y aprobada para el efecto.

()

De todo lo expuesto hasta ahora, se tiene que le asiste razén a la recurrente, en el sentido de que en ningun
momento se considero la etapa de construccion y montaje, y que por ende, el pago realizado por dicho concepto
se constituye en un pago de lo no debido, sumado a que se pudo constatar que en la Resolucion No 016934
del 19 de septiembre de 2008 por medio de la cual se aprobd el PTO, nada se dijo sobre la necesidad de la
etapa de construccidn y montaje, asi las cosas, esta delegada considera que es inconcebible que después de
aprobado el PTO, se venga a requerir dicha obligacién, la cual nunca fue concebida dentro del PTO.

En virtud de lo anterior es pertinente citar los articulos 84 y 281 de la Ley 685 de 2001, los cuales sefialan lo
siguiente:

1..)

ARTICULO 84. PROGRAMA DE TRABAJOS Y OBRAS. Como resultado de los estudios y trabajos de
exploracion, el concesionario, antes del vencimiento definitivo de este periodo, presentara para la
aprobacion de la autoridad concedente o el auditor, el Programa de Trabajos y Obras de Explotacion que
se anexara al contrato como parte de las obligaciones. Este programa debera contener los siguientes
elementos y documentos:

1. Delimitacion definitiva del area de explotacion.

2. Mapa topogréfico de dicha area.

3. Detallada informacién cartografica del area y, si se tratare de mineria marina especificaciones
batimétricas.

4. Ubicacion, calculo y caracteristicas de las reservas que habran de ser explotadas en desarrollo del
proyecto.

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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5. Descripcion y localizacion de las instalaciones y obras de mineria, depésito de minerales, beneficio y
transporte y, si es del caso, de transformacion.

6. Plan Minero de Explotacion, que incluira la indicacion de las guias técnicas que seréan utilizadas.

7. Plan de Obras de Recuperacién geomorfologica paisajistica y forestal del sistema alterado.

8. Escala y duracion de la produccion esperada.

9. Caracteristicas fisicas y quimicas de los minerales por explotarse.

10. Descripcion y localizacion de las obras e instalaciones necesarias para el ejercicio de las servidumbres
inherentes a las operaciones mineras.

11. Plan de cierre de la explotacion y abandono de los montajes y de la infraestructura.”

Se tiene entonces que el Programa de Trabajos y Obras, es el instrumento técnico de planeamiento minero, el
cual debe ser aprobado por la autoridad minera, de conformidad con el articulo 281 de la Ley 685 de 2001, que
establece:

()

Articulo 281. Aprobacion del Programa de Trabajos y Obras. Presentado el Programa de Trabajos
y Obras treinta (30) dias antes de finalizar la etapa de exploracion, la autoridad concedente lo aprobara
o le formularé objeciones dentro de los treinta (30) dias siguientes. Estas objeciones no podran ser de
simple forma y solamente procederan si se hubieren omitido obras, instalaciones o trabajos
sefalados como indispensables para una eficiente explotacion. Silos estudios fueren objetados se
sefialara al interesado, concretamente la forma y alcance de las correcciones y adiciones. En el evento
en que se acudiere al auditor externo al que hace referencia el articulo 321 de este Codigo, dicho
Programa seréa presentado junto con la refrendacion, con una antelacion de cuarenta y cinco (45) dias.
En el acto de aprobacion del Plan de Obras y Trabajos la autoridad minera autorizara la iniciacion de los
frabajos de explotacion, siempre que se haya acreditado la obtencion de la respectiva Licencia
Ambiental. (...). Negrilla y subrayado por fuera del texto.

En consonancia con lo anterior, el PTO es considerado como el instrumento técnico por medio del cual se
planean todas aquellas labores a ejecutar tanto en etapa de construccion y montaje como en etapa de
explotacion y cierre de la mina y hace parte de las obligaciones del contrato de concesion. Asi las cosas y en
vista de que como nada se dijo sobre la etapa de construccion y montaje al momento de ser aprobado a través
de la Resolucion No 016934 del 19 de septiembre de 2008, se sobreentiende que para esa fecha el titulo minero
se encontraba al dia con todas las obligaciones mineras de las etapas previas a la de explotacién y que si se
aprobé el PTO es porque se encontraba ajustado a derecho y sin objecion alguna, de no ser asi, no habria sido
aprobado, tanto asi que de manera inmediata se autoriza la iniciacion de los trabajos de explotacién.

En este orden de ideas, no resulta aceptable que 10 afios después la autoridad minera requiera el pago de un
canon que como se pudo constatar, nunca se causo, y que precisamente sea esta la presunta falta imputada
para declarar la caducidad, adicional a que vale la pena aprovechar esta oportunidad para resaltar el buen

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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comportamiento del titular minero frente a los requerimientos que se le han realizado, pues ha sido acucioso y
responsable a la hora de subsanarlos dentro del tiempo oportuno, y de manera excepcional, ha subsanado de
manera extemporanea, como es el caso de la obligacién que generd la multa de la Resolucion impugnada.

En ese sentido, para esta Delegada le asiste razon a la recurrente al invocar la inexistencia del hecho generador
frente al canon superficiario que derivo la caducidad del titulo, pues de conformidad con todo lo expuesto, se
concluye que no hay relacion entre la conducta reprochable y la sancion, pues el primer elemento nunca se
causd, desapareciendo el fundamento de hecho que declaré la caducidad.

Continuando con el analisis del recurso, respecto al argumento de la Pérdida de Ejecutoriedad, se tiene
para decir lo siguiente:

Aduce la recurrente que “(...) han transcurrido mas de cinco afios en que se causé el pago solicitado lo que
genera de conformidad con los numerales 1 y 3 de la citada norma concreta el decaimiento del acto
administrativo (...).

Para controvertir este argumento es necesario inicialmente entrar a definir los conceptos sobre acto
administrativo, decaimiento del acto administrativo y pérdida de ejecutoriedad.

Entiéndase por acto administrativo como la manifestacion de la voluntad de la administracién, tendiente a
producir efectos juridicos ya sea creando, modificando o extinguiendo derechos para los administrados o en
contra de éstos, tiene como presupuestos esenciales su sujecion al orden juridico y el respeto por las garantias
y derechos de los administrados. El decaimiento del acto administrativo, como la pérdida de efectos
vinculantes del acto en siy la pérdida de ejecutoriedad como el fendmeno juridico que hace imposible ejecutar
un acto administrativo, convirtiéndolo en letra muerta.

Partiendo de estas cortas definiciones, es indispensable hacer las siguientes apreciaciones:

La primera, consiste en indicar que los conceptos técnicos de evaluacion documental realizados por los
profesionales técnicos (ingenieros) con ocasion de la verificacion del cumplimiento de las obligaciones
derivadas del titulo minero, NO se constituyen en actos administrativos, por esta razén dichos conceptos solo
son exigibles formalmente cuando son elevados a través de actos administrativos, pues el concepto técnico per
se no goza de caracter vinculante, siendo necesaria la expedicion del auto y/o resolucion segun el caso, y es a
partir de ese momento que se crean, modifican o extinguen derechos y obligaciones respecto al administrado.

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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En ese sentido, un REQUERIMIENTO sobre obligaciones mineras, solo es oponible a terceros cuando se
realiza a través de acto administrativo y ha sido debidamente notificado, de lo contrario no surte efectos juridicos
y no cobra firmeza el acto.

Otra apreciacion importante, radica en que a criterio de esta Delegada, no le asiste razon a la recurrente al
invocar las causales 1y 3 del articulo 91 de la Ley 1437 de 2011, que rezan lo siguiente:

“ARTICULO 91. PERDIDA DE EJECUTORIEDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO. Salvo norma
expresa en contrario, los actos administrativos en firme seran obligatorios mientras no hayan sido
anulados por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. Perderan obligatoriedad y, por lo tanto,
no podran ser ejecutados en los siguientes casos:

1. Cuando sean suspendidos provisionalmente sus efectos por la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo.

2. Cuando desaparezcan sus fundamentos de hecho o de derecho.

3. Cuando al cabo de cinco (5) afios de estar en firme, la autoridad no ha realizado los actos que le
correspondan para ejecutarlos.

()

Dichas causales (1y 3) no tienen vocacion de prosperar, primero porque se requiere de la firmeza del acto para
comenzar a contabilizar los 5 afios de que trata el numeral 3 de la norma transcrita, y se le recuerda a la
recurrente que fue solo a partir del 30 de septiembre de 2019 fecha en que fue notificado el Auto
N°2019080006093 del 10/09/2019 que se le requiere a través de acto administrativo el pago por concepto de
canon superficiario correspondiente a la primera anualidad de la etapa de construccidn y montaje, por tal motivo
no ha transcurrido el tiempo sefialado para que opere la pérdida de ejecutoriedad, es diferente la fecha de la
causacion a la fecha del requerimiento formal de la obligacion.

Y respecto a la causal 1, no se logra comprender el alcance respecto a la intencién de la recurrente al invocarla,
pues no se detalld nada al respecto, asi las cosas y haciendo un esfuerzo esta delegada para relacionar dicha
causal con el contexto real del caso bajo estudio, se pudo asociar que quizds mente lo aduce por las
suspensiones de términos realizadas por la administracion en virtud de la declaratoria del estado de emergencia
sanitaria por causa del coronavirus COVID-19, se hace la salvedad de que se exceptian de dichas
suspensiones el cumplimiento de obligaciones relacionadas con el pago de regalias, canon superficiario y
demas contraprestaciones economicas, entre otras, tal como se sefial6 en su momento a través de las
respectivas resoluciones de prérrogas de suspension de términos.

Ahora, no es necesario ahondar en mas detalles para refutar el argumento de la pérdida de ejecutoriedad del
acto administrativo, dado que este no es el centro del debate del caso que nos ocupa, pues como ya se indico,
a criterio de esta delegada quedd probada la inexistencia del hecho generador, desapareciendo los
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fundamentos de hecho que originaron la caducidad, por eso se advierte que aqui la causal llamada a prosperar
era la contemplada en el numeral 2 del articulo 91 de la Ley 1437 de 2011 y no las invocadas por la recurrente.

Por ultimo, respecto al argumento de la CADUCIDAD DE LA FACULTAD SANCIONADORA, coincide esta
delegada con la recurrente, pues de conformidad con lo sefialado en el articulo 54 de la Ley 1437 de 2011, la
facultad que tienen las autoridades para imponer sanciones caduca a los tres (3) afios de ocurrido el hecho,
la conducta u omision que pudiere ocasionarlas, término dentro del cual el acto administrativo que impone
la sancion debe haber sido expedido y notificado.

Dicho lo anterior, esta claro que para el caso bajo estudio, pasaron mas de tres (3) afios de la supuesta
causacion del canon superficiario, sin que se le la hubiera requerido al titular minero dicha obligacién a través
de acto administrativo, pues como bien se indico anteriormente, solo hasta el afio 2019 le fue requerida dicha
obligacion de manera formal a través del Auto N°2019080006093 del 10/09/2019 el cual le fue notificado el 30
de septiembre de 2019 y solo a partir de ese momento comenzd a surtir efectos juridicos respecto al titular
minero.

Debe tenerse claro que la potestad sancionadora de la administracion consiste en la aplicacion regulada de
medidas represivas por parte de las multiples autoridades administrativas frente a los particulares
(administrados) y a los servidores publicos cuando quiera que estos incurran en acciones que afecten el
ordenamiento juridico.

Por supuesto, esta capacidad sancionatoria del Estado se encuentra sometida a una serie de principios y
limites, los cuales han sido fijados por abundante jurisprudencia constitucional bajo los cuales se rescatan los
principios de legalidad, tipicidad, debido proceso, proporcionalidad e independencia de la sancién.

Ademas de los principios antes enunciados, existe otra figura que atafie al tiempo en el cual las autoridades
estatales estan facultadas para imponer dichas sanciones. Como lo es el fenémeno juridico de la caducidad.

El articulo 52 del CPACA, dispone lo siguiente:

()

“Articulo 52. Caducidad de la facultad sancionatoria. Salvo lo dispuesto en leyes especiales, la
facultad que tienen las autoridades para imponer sanciones caduca a los tres (3) afios de ocurrido el
hecho, la conducta u omision que pudiere ocasionarlas, término dentro del cual el acto administrativo
que impone la sancion debe haber sido expedido y notificado. {...).
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De lo anterior se concluye claramente que era deber de la administracién proferir y notificar el acto sancionatorio
primigenio dentro de los tres afios de la ocurrencia de la presunta omision (2007 - 2008); situacion que no se
presentd en el lapso establecido por la ley, solo después de mas de diez (10) afios se profirié el acto que dio
origen a la sancion que hoy es objeto de impugnacion.

En consecuencia de todo lo expuesto, esta Autoridad Minera ordenara REPONER y REVOCAR el articulo
PRIMERO de la Resolucién No. 2019060437483 del 19 de diciembre de 2019.

es decir de manera posterior a la ejecutoria del Auto con radicado 2018080005739 del 24 de septiembre de
2018 cuando ya habia vencido el término frente al cual se requiri6 bajo causal de caducidad y en ese sentido,
en principio continuaria la sancion. Sin embargo, en atencion a los principios de la confianza legitima y la
seguridad juridica que revisten la funcién administrativa, se hace necesario analizar lo siguiente:

Frente al Recurso de reposicion en contra del articulo segundo de la parte resolutiva de la Resolucion
No. 2019060437483 del 19 de diciembre de 2019 que impone multa, se tiene por decir lo siguiente:

Para iniciar es preciso sefialar que, con la presentacion de los documentos u obligaciones a través del recurso
de reposicion interpuesto el 24 de febrero de 2020, requeridos a través del Auto No. 2019080006093 del 10 de
septiembre de 2019, notificado de manera personal el 30 de septiembre de 2019 y del cual se derivé la
imposicién de multa contemplada en el articulo segundo de la Resolucion No. 2019060437483 del 19 de
diciembre de 2019 por incumplimiento de los mismos; no es de recibo para esta Autoridad Minera aceptar lo
esgrimido por el titular minero en atencidn a que, con la presentacion de las obligaciones a través del recurso
de reposicion se agotaron los motivos que dieron lugar a la imposicién de la multa.

Inclusive, en los anexos relacionados en el escrito del recurso, no se observa que se haya aportado el Formato
Basico Minero Semestral correspondiente al afio 2019, formato requerido bajo apremio de multa a través del
Auto No. 2019080006093 del 10 de septiembre de 2019, es decir con la presentacion del recurso tampoco se
logré demostrar que el titular minero ya hubiera subsanado la obligacion que origind la sancién de la multa.

En suma, una vez se procedié a verificar nuevamente el caso que nos ocupa esta Delegada logrd evidenciar
que el Auto No. 2019080006093 del 10 de septiembre de 2019, fue notificado en debida forma toda vez que,
en primer lugar, se envio la citacion para comparecer a la notificacién personal a la direccién aportada por el
titular, y, en segundo lugar, se logro la notificaciéon personal del mismo el 30 de septiembre de 2019, por lo
tanto, esta Autoridad Minera fue respetuosa del debido proceso. Sin embargo, no allegd respuesta dentro del
término establecido en el referido auto, esto es, dentro de los treinta (30) dias contados a partir de la notificacion
del Auto No. 2019080006093 del 10 de septiembre de 2019, plazo que fue ampliamente superado, razén por
la cual, se derivé la imposicion de la multa establecida en la resolucion recurrida.
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Por su parte, el articulo 59 de la Ley 685 de 2001, establecio lo siguiente en relacion con las obligaciones de
los concesionarios:

“.)

Articulo 59. Obligaciones. El concesionario esta obligado en el ejercicio de su derecho, a dar cabal
cumplimiento a las obligaciones de caracter legal, técnico, operativo y ambiental, que expresamente le sefiala
este Codigo. Ninguna autoridad podra imponerle otras obligaciones, ni sefialarle requisitos de forma o de fondo
adicionales o que, de alguna manera, condicionen, demoren 0 hagan mas gravoso su cumplimiento.

(.)

Asimismo, es menester informar que, el debido proceso administrativo, como derecho de doble linea, predicable
tanto de la administracién como del administrado, “se traduce en el derecho que comprende a todas las
personas de acceso a un proceso justo y adecuado. Es entonces la garantia infranqueable que debe acompariar
a todos aquellos actos que pretendan imponer legitimamente a los sujetos cargas, castigos o0 sanciones como
establecer prerrogativas™. Esta garantia fundamental “en materia administrativa se extiende a todo tipo de
actuaciones de la administracion™ y encuentra dentro de sus principios “los derechos fundamentales de los
asociados’™.

Es clara la jurisprudencia constitucional en que “el debido proceso administrativo consagrado como derecho
fundamental en el articulo 29 de la Constitucion Politica, se convierte en una manifestacion del principio de
legalidad™, razon por la cual es deber de esta Autoridad Minera actuar dentro de los limites normativos que
sefialan la ley y los reglamentos debidamente expedidos, con un “minimo grado de discrecionalidad o de libertad
de accion’, permitiendo en todo caso a los titulares mineros la concrecién de su derecho, por medio de
mecanismos de proteccion, entendiendo esto como la puesta en conocimiento de las decisiones que le afecten
y la posibilidad de controvertir estas ultimas, en el ejercicio de los derechos de defensa y contradiccion.

Conforme a lo anterior, y en vista de que el trdmite de la notificacion se surtié en debida forma y que dentro del
plazo sefialado no se subsané el requerimiento bajo apremio de multa que dio origen a la multa, esta Delegada
NO accederéa a reponer el articulo segundo de la Resoluciéon No. S 2019060437483 del 19 de diciembre de
2019, "POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD, SE IMPONE UNA MULTA DENTRO DE
LAS DILIGENCIAS DEL CONTRATO DE CONCESION MINERA No. BHT-152, Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES".

! Corte Constitucional. Sentencia T-119 de 2016. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

2 Corte Constitucional. Sentencia T-696 de 2013. M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
3 Ibid.

4 Corte Constitucional. Sentencia T-982 de 2004. M.P. Rodrigo Escobar Gil.

5 Ibid.
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Conforme a lo anterior, se procedera en la parte resolutiva de este Acto Administrativo, a REPONER y en
consecuencia a REVOCAR el ARTICULO PRIMERO de la Resolucion No. 2019060437483 del 19 de diciembre
de 2019; quedando las demas disposiciones incolumes.

Por otra parte, esta Delegada NO accedera a reponer el articulo segundo de la Resolucién No. 2019060437483
del 19 de diciembre de 2019, por los motivos ya expuestos.

En mérito de lo expuesto, la Secretaria de Minas del Departamento de Antioquia,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: REPONER y en consecuencia REVOCAR el articulo PRIMERO de la Resolucion No.
2019060437483 del 19 de diciembre de 2019, "POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD, SE
IMPONE UNA MULTA DENTRO DE LAS DILIGENCIAS DEL CONTRATO DE CONCESION MINERA No. BHT-
152, Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES", proferida dentro del tramite del Contrato de Concesién
Minera con placa No. BHT-152, otorgado para la la exploracion técnica y explotacion econémica de una mina
de CARBON, ubicada en jurisdiccion del municipio de TITIRIBi del Departamento de Antioquia, suscrito el 17
de mayo de 2004 e inscrito en el Registro Minero Nacional el 07 de octubre de 2004, con el cédigo BHT-152,
cuyo titular es la sociedad MINA WORIMAD S.A.S., con NIT. 900.476.929-4, representada legalmente por la
sefiora MARIA LORENA AGUDELDO, identificada con la cédula de ciudadania No. 43.707.058 o por quien haga
sus veces, de conformidad a lo establecido en la parte considerativa del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: NO REPONER el articulo SEGUNDO de la Resolucion No. 2019060437483 del 19 de
diciembre de 2019, "POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD, SE IMPONE UNA MULTA
DENTRO DE LAS DILIGENCIAS DEL CONTRATO DE CONCESION MINERA No. BHT-152, Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES", notificada personalmente el 30 de septiembre de 2019 a la sociedad MINA
WORIMAD S.A.S., con NIT. 900.476.929-4, representada legalmente por la sefiora MARIA LORENA
AGUDELO, identificada con la cédula de ciudadania No. 43.707.058 o por quien haga sus veces, es titular del
Contrato de Concesion Minera No. BHT-152, el cual tiene como objeto la exploracion técnica y explotacién
econdmica de una mina de CARBON, ubicada en jurisdiccion del municipio de TITIRIBI del Departamento de
Antioquia, suscrito el 17 de mayo de 2004 e inscrito en el Registro Minero Nacional el 07 de octubre de 2004,
con el cddigo BHT-152, acorde con las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO TERCERO: ADVERTIR que por tratarse de obligaciones claras expresas y actualmente exigibles,
prestan mérito ejecutivo para efectuar el correspondiente procedimiento de cobro coactivo.
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ARTICULO CUARTO: Notificar personalmente al interesado o a su apoderado legalmente constituido. En caso
de que no sea posible la notificacion personal, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 269 de la Ley 685
de 2001.

ARTICULO QUINTO: Contra el presente Acto administrativo, no procede recurso alguno debido a que con este
se concluye el procedimiento administrativo, esto, a las luces del numeral 2 del articulo 87 de la Ley 1437 de

2011, Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Dado en Medellin, el 29/11/2022

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I

JORGE ALBERTO JARAMILLO PEREIRA
SECRETARIO DE DESPACHO

NOMBRE FECHA
Proyect6 | Diana Carolina Bedoya Giraldo - Abogada Secretaria de Minas (Contratista) 21/11/2022
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